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RECENZJA
rozprawy doktorskiej mgr Agnieszki Marzenny STRUMINSKIEJ
Pod tytutem:

WPLYW KURATOROW SADOWYCH NA KSZTALTOWANIE BEZPIECZENSTWA
SPOLECZNEGO NIELETNICH

Bezpieczenstwo stato sie w ostatnich dwoch dekadach jednym z najbardziej do-
cenianych i popularnych obszarow ludzkiej egzystencji. Ukonstytuowanie sie nauk
0 bezpieczenstwie oraz wspotczesne problemy ludzkosci wptynety na poszukiwanie
réznych drog i nurtow rozpatrywania bezpieczenstwa w wielorakich kontekstach oraz
wymiarach. W tych rozpatrywaniach szczegodlne miejsce przypisuje sie bezpieczen-
stwu spotecznemu a w tym bezpieczenstwu cziowieka w jego réznych aspektach
i konotacjach. W tym nurcie mozna tez umiesci¢ przedstawiong do recenzji rozprawe.

Tytut rozprawy jednoznacznie sugeruje charakter i podstawowe nurty poznawcze
jej problematyki. Odnies¢ je mozna do trzech obszaréw, odpowiadajgcych w swych
zasadniczych nurtach réznym dyscyplinom naukowym z ktorych jedna miesci sie
w Scistym obszarze zainteresowania nauk o bezpieczenstwie, druga raczej w prze-
strzeni pedagogiki z uwzglednieniem proceséw resocjalizacyjnych, trzecia zas wy-
raznie tgczy sie z problematykg prawng. Problematyka wynikajgca z tytutu rozprawy
wskazuje tez, iz Doktorantka musiata sprawnie poruszac sie w obszarze filozofii nau-
ki oraz metodologii. Z jednej strony bowiem dociekania Autorki koncentrujg sie wokot
poszukiwania tozsamosci ontologicznej oraz epistemologiczno-metodologicznej bez-
pieczenstwa spotecznego jako nauki, z drugiej zas dotyczg réznych dziedzin i dyscy-
plin naukowych oraz ich relacji z bezpieczenstwem w aspekcie jego wielowgtkowo-
Sci. Naturalnie, podjeta problematyka jest niezwykle rozlegta poznawczo i wymagata
szerokiego spojrzenia na kwestie bezpieczenstwa wigcznie z wykorzystaniem dorob-
ku innych nauk spotecznych oraz humanistycznych.

Takie ujecie, w swej istocie interdyscyplinarne, wymagato nie tylko szerokiej,
wszechstronnej wiedzy z pogranicza réznych dziedzin i dyscyplin nauki, ale takze
gtebokiej penetracji poznawczej, wynikajgcej z dobrze zaplanowanych badan, szcze-
golnie badan jakosciowych. Tak dobrany obszar tematyczny wskazuje, iz Doktorant-



ka staneta przed niezwykle trudnym zadaniem w sensie metodologicznym i episte-
mologicznym. Pierwsze wymagato nie tylko znajomosci procedur i metod poznania
okreslonej rzeczywistosci spotecznej (nauk spotecznych), ale takze ich twérczego
zastosowania. Drugie zas wskazywato na konieczno$¢ wiasciwej interpretacji okre-
Slonych koncepciji teoretycznych

Rozpatrywanie kwestii bezpieczenstwa spotecznego nieletnich we wspdtczesnej
rzeczywistosci, szczegodlnie w aspekcie wieloaspektowych dziatah kuratorskich,
w dotychczasowych rozwazaniach tych kwestii byto pomijane lub podejmowane je-
dynie czgstkowo. Problematykg takg zajmowali sie gtdwnie pedagodzy w czysto wy-
chowawczym kontekscie. Dlatego podjecie sie badania tej problematyki przez mgr
Agnieszke Struminskg nalezy uzna¢ za dziatanie aktualne i niezwykle interesujgce
poznawczo, szczegoblnie ze wzgledu na réznorodnos¢ watkdw tresci i niezwykle
skomplikowang przestrzen poznawczg. TrudnoS¢ i ogromny zakres zagadnienia
Swiadczg o szerokich zainteresowaniach Doktorantki oraz, co uwazam za niezwykle
istotne, o odwadze intelektualnej. W takim kontekscie uwazam podjecie tego tematu
za dziatanie trafne i korzystne dla rozwoju nauk spotecznych a szczegdlnie nauk
0 bezpieczenstwie.

W najogolniejszym rozumieniu rozprawa dotyczy niezwykle istotnych kwestii
zwigzanych z dziataniem kuratorow sgdowych w aspekcie ich funkcjonowania w sfe-
rze nieletnich, a mowigc bardziej szczegotowo, dotyczy ich pracy na rzecz bezpie-
czenstwa nieletnich w réznych kontekstach tego bezpieczenstwa. Niewatpliwie, dzia-
tania tego typu sg niezwykle donioste nie tylko w sferze wychowawczo-prawnej lecz
nade wszystko w sferze ksztattowania nieletnich do zycia w sferze spotecznej co daje
perspektywe bezpiecznego rozwoju. Podjecie tego typu problematyki ma zatem pet-
ne uzasadnienie poznawcze, metodologiczne, metodyczne i spoteczne oraz
W znacznej mierze utylitarne.

W aspekcie powyzszego dziatania poznawcze podjete przez mgr Agnieszke
Struminskag nalezy uznaé¢ za wielce aktualne i ciekawe. Aktualno$¢ podjetej proble-
matyki, szczegdlnie w srodowisku akademickim, wydaje sie oczywista. Ciekawosé
zas budzi szczegdlnie teoretyczne uzasadnienie poszczegdlnych kwestii, a nade
wszystko podejscie metodologiczne w rozwigzywaniu tak ztozonych problemow. Ge-
neralizujgc, stwierdzam, ze Doktorantka podjeta sie rozwigzania niezwykle skompli-

kowanego, interdyscyplinarnego w swej naturze problemu badawczego. Problemu
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0 nhajwyzszym, przynajmniej w moim przekonaniu, stopniu trudnosci. Wymagato to
duzej odwagi intelektualnej oraz dobrego przygotowania metodologicznego, a przede
wszystkim dobrej znajomosci literatury przedmiotu a takze innych dyscyplin nauko-
wych, do ktérych Autorka musiata sie odwotywac, jezeli chciata poszczegodlne pro-

blemy rozpatrze¢ dogtebnie.

1. OCENA MERYTORYCZNA

W ocenie merytorycznej rozprawy pozwole sobie na ustosunkowanie sie do jej
struktury oraz tresci zwigzanej z wiedzg, jakg Doktorantka powinna posiadac¢ przy-
stepujac do rozwigzania tak skomplikowanego problemu. Struktura pracy wynika
dos¢ jednoznacznie z przyjetych przez Doktorantke zatozen precyzyjnie przedsta-
wionych we wstepie do dzieta (s. 9-11). Wynika z nich znaczacy nacisk, jaki potozyta
Autorka na sfere badawczg w tym przede wszystkim empiryczng. Dlatego tez uktad,
w ktorym kwestie teoretyczne zaprezentowano w dwoch rozdziatach (drugim i trze-
cim), a w pozostatych dwoch odniesiono sie do organizacji badan oraz analizy i inter-
pretacji uzyskanych wynikéw, oceniam jako trafny i przekonujgcy poznawczo. W tak
interdyscyplinarnym podejsciu nalezato skupi¢ wysitek na zasadniczych kwestiach.
Tak tez Doktorantka uczynita, dowodzgc znacznych zdolnosci analitycznych i synte-
tycznych. Przy takim podejsciu podstawowg miarg Jej dokonan sg przeprowadzone

badania i ich analiza oraz wynikajgce stgd wnioski.

Kwestie teoretyczne Autorka przedstawita w rozdziatach drugim i trzecim skupia-
jac wysitek gtébwnie na kwestiach bezpieczenstwa oraz kompetencjach kuratora.
Problematyke zwigzang z istotg bezpieczehstwa i kompetencji, a w ostatecznosci
kompetencji kuratoréw, ktére sg przedmiotem rozpatrywan w rozdziale czwartym,
mogta ujgé badz w formie czysto teoretycznej analizy réznych teorii i koncepcji, badz
w formie analizy dotychczasowych podejs¢ w badaniach empirycznych. Doktorantka
wybrata pierwsze z podejsc¢, traktujgc kwestie czysto teoretyczne w pewnym sensie
jako podstawe do konstrukcji badan wtasnych.

Zagadnienia zwigzane z bezpieczenstwem juz od dawna stanowig przedmiot zain-
teresowan badaczy w roznych dyscyplinach. W potowie XX wieku zaistniaty jako
istotny obszar badawczy wsrdd specjalistdow réznych dyscyplin naukowych w dzie-

dzinie nauk humanistycznych i nauk spotecznych. Jednak dopiero dwie ostatnie de-



kady wptynety na wyodrebnienie nauk o bezpieczenstwie w nauk spotecznych i in-
tensyfikacje badan w tej dyscyplinie. Kompetencje zas staty sie nade wszystko nie-
roztgcznym elementem funkcjonowania cztowieka w jego wszelkiej dziatalnosci. Sg
tez niezwykle waznym elementem proceséw skutecznego zarzgdzania oraz ksztat-
cenia i wychowania. Zawsze i nieroztgcznie sg zwigzane z cztowiekiem i jego wszel-
kimi relacjami. Zaréwno bezpieczenstwo jak i kompetencje sg niejako podstawg bytu
jednostki w rzeczywistosci spotecznej, a w konsekwencji stanowig o relacjach miedzy
ludzmi w organizacji oraz réznych obszarach funkcjonowania tej organizacji. Majg
zatem aspekt czysto podmiotowy. To zas wptywa na zakres i gtebie problemu. Wy-
magajg bowiem rozpatrywan wieloaspektowych, uwzgledniajgcych rézne podejscia
i filozofie. Dobrze sie stato, ze w rozpatrywaniach znalazly sie kwestie zwigzane
z problematykg niedostosowania spotecznego oraz procesow wychowawczych.
Szkoda jednak, ze zostaty jakby w cieniu rozpatrywan kwestii bezpieczenstwa oraz
roli i kompetencji kuratorow.

Wielce interesujgce wydaje sie spojrzenie Autorki na kwestie bezpieczenstwa
i bezpieczenstwa spotecznego. Dostrzegamy tu szeroko stosowang analize tresci
literatury, cho¢ raczej ma ona forme przeglgdowg. Niestety dos¢ wybiorczg. W wyni-
ku tego, w gruncie rzeczy nie wiemy, jak rozumie Autorka bezpieczenstwo i bezpie-
czenstwo spoteczne. Mozna uznaé, ze Autorka bezpieczenstwo rozumie jako: ,(...)
teorie i praktyke zapewnienia mozliwosci przetrwania (egzystencji) i realizacji wia-
snych interesow przez dany podmiot”. Trudno jednak zgodzic¢ sie z tezg, ze teoria
moze by¢ praktykg? Dalej jednak odwotuje do innych autoréw i stownikéw. Nie do-
strzega jednak, ze w stownikach ogdlnych bezpieczenstwo jest okreslonym stanem a
w definicjach autorskich bywa wszystkim. W rzeczywisto$ci, trudno dostrzec co Au-
torka pod tym terminem rozumie. Np. na s. 46, wskazuje (naturalnie za znanym auto-
rem), ze jest wartosScig samg w sobie (najwyzszg, absolutng, nieprzemijajgcg). Cie-
kawe jak Doktorantka uzasadni, ze bezpieczenstwo jest wartoscia najwyzsza,
absolutng? Bede wdzieczy za przekonanie mnie do prawdziwosci tej tezy.

Ciekawe jest tez podejscie Autorki do innych autoréow. Analizujgc kwestie bezpie-
czenstwa jako procesu i stanu dochodzi do wniosku, ze jest ono procesem idealnym
i stanem (s. 48). Oczywiscie, ze bazuje tu na dos¢ znanych autorach. Jesli jednak
wnioskuje to prosze bardzo, aby przekonata mnie, ze w sensie ontologicznym cos

(jakikolwiek byt) moze by¢ i stanem, i procesem. Mam nadzieje, iz stanie sie to pod-
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czas obrony pracy. Podobnych kwestii znajdujemy duzo wiecej. Dotyczy to takze
kwestii bezpieczenstwa narodowego i bezpieczenstwa panstwa. W to jeszcze Autor-
ka wmieszata ,kraj” jako ,(...) odpowiedzialny za stworzenie warunkéw egzystenciji
obywateli (...). Mozemy zatem zadac pytanie: czy kraj moze by¢é odpowiedzialny
za egzystencje obywateli? Czy jest jakas réznica miedzy panstwem, narodem
a krajem?

W najogolniejszym ujeciu lepsze, bardziej przekonujgce wydajg sie dociekania
Doktorantki dotyczgce bezpieczenstwa spotecznego. Przekonujgce jest ujecie bez-
pieczenstwa spotecznego jako czesci bezpieczenstwa narodowego. Kontrowersje
jednak budzi ujmowanie takiego bezpieczenstwa jako procesu obejmujgcego dziata-
nia lub ,(...) ochrony podstaw zycia ludzi (...)” {s.55}. Powstaje tu kolejne pytanie:
czy ochrona czlowieka jest bezpieczenstwem czy dziataniem zapewniajgcym
bezpieczenstwo? Interesujgce jednak sg rozpatrywania zwigzane z patologiami
spotecznymi oraz niedostosowaniem spotecznym. Oczywiscie, ramy pracy i rozpa-
trywan kwestii niedostosowania spotecznego nie pozwolity na wnikniecie w szereg
funkcjonujgcych teorii. Jednak wskazane kwestie sg wystarczajgce i dobrze uzasad-
nione.

Poprawne wydajg sie takze rozpatrywania dotyczgce dziatah kuratoréow. Wyspe-
cyfikowanie roli i zadah oraz unormowan prawnych ma tu racje bytu chocby ze
wzgledu na konieczno$¢ dowodzenia uwarunkowan dziatania kuratorow dla zapew-
nienia bezpieczenstwa nieletnich. Przekonujgce jest wyspecyfikowanie czynnikéw
wptywajgcych na efektywnos$¢ dziatan kuratorskich. Stanowig one jakby podstawe
budowania koncepcji kompetencji spotecznych kuratorow.

Rozpatrywanie kwestii kompetencji komunikacyjnych w przyjetej konwencji jest
dla mnie przekonujgce. Autorka jednoznacznie wskazata istote kompetencji oraz pre-
cyzyjnie zidentyfikowata kwestie kompetencji kuratoréw, umiejetnie odwotujgc sie do
znanych autoréw. Jednoznacznie wyspecyfikowata elementy umiejetnosci spotecz-
nych zdolnosci a takze, co miato podstawowe znaczenie dla prowadzonych badan,
cechy komunikacji interpersonalnej w procesie wywierania wptywu. Wskazata row-
niez na roznice istniejgce w definiowaniu i rozréznianiu kompetencji jako podstawo-
wej kategorii. Umiejetnie skorzystata z dorobku réznych nauk, wtasciwie wykorzystu-
jac ich dorobek do uzasadnienia przyjetego podejscia. W tym miejscu pozwole sobie

na pewng uwage. Nie negujgc dokonan Autorki, daje sie zauwazy¢ pominiecie lub
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marginalne potraktowanie dosc¢ istotnych w rozpatrywaniu kompetenciji, przynajmniej
w moim mniemaniu, prac badawczych i monografii kilku specjalistow w dziedzinie
zarzadzania i bezpieczenstwa, szczegolnie prac prof. Tomasza Majewskiego.

Z powyzszego dos¢ wyraznie wynika pozytywny obraz wyboru przez Doktorantke
podstaw teoretycznych badan i ich analizy oraz interpretacji. Generalizujgc mozna
zatem okresli¢, iz zasadnicze kwestie merytoryczne zostaty ujete dogtebnie i rozpa-
trzone skrupulatnie, zgodnie z przyjetg konwencjg pracy. Daje sie wyraznie zauwa-
zyC, iz analizy prowadzone przez Doktorantke oraz identyfikacja roznych uje¢ bez-
pieczenstwa i kompetencji staty sie przyczynkiem, dobrg podstawg, do opracowania
wiasciwych wyznacznikéw i w konsekwencji opracowania dobrych narzedzi badaw-
czych.

Wysokg warto$¢ merytoryczng rozprawy podnosi rowniez poprawny, komunika-
tywny i przekonujgcy w uzasadnieniach jezyk. Reasumujgc ocene czesci meryto-
rycznej stwierdzam, iz jest ona opracowana z duzg doktadnoscig, wnikliwoscig i zna-
jomoscig rzeczy. Doktorantka wykazata sie duzg dociekliwoscig i umiejetnoscig pre-
zentowania mysli, a jej analizy dawaty dobre podstawy do konstruktywnych wnio-

skéw.

2. OCENA METODOLOGICZNA

O wartosci dysertacji doktorskiej stanowi przede wszystkim warstwa metodolo-
giczna. Przygotowanie, przeprowadzenie i interpretacja badan stanowig bowiem
podstawowg umiejetnos¢ pracownika nauki. Z uznaniem odnotowuje, iz Doktorantka
wykazata w tym obszarze wystarczajgcy poziom wiedzy i umiejetnosci. Umiejetnie
podeszta do procesu badan trafnie uzasadniajgc cato$¢ procesu poznawczego.

W fazie przygotowawczej badan jednak niezbyt jednoznacznie i precyzyjnie okre-
Slita przedmiot badan, ktéorym uczynita jakby poziom i rodzaj ,(...) kompetencji spo-
tecznych i zawodowych sgdowych kuratoréw rodzinnych, ktére wptywajg na poziom
bezpieczenstwa spotecznego wsrdd nieletnich (...)". Tak okreslony przedmiot tgczy
sie jakby z celem badan choé¢ go nie determinuje. Cel badan zostat okreslony trafnie
i przekonujgco. Szkoda jednak, ze nie wyodrebniono szczegdtowych celdéw poznaw-
czych, ktére przeciez zwykle stanowig podstawe dalszej procedury badawczej.



Poprawnie zostat sformutowany gtéwny problem badawczy a jego dekompozycja
na problemy szczegdétowe nie budzi zastrzezen. Z uznaniem nalezy sie odnie$¢ do
ich konstrukcji. Pierwsze dwa problemy majg charakter raczej opisowy (diagnostycz-
ny) natomiast trzeci ma charakter typowego problemu wyjasniajgcego, wskazujgcego
na koniecznos¢ wyjasnienia zwigzkéw miedzy réznymi zmiennymi (jak poszczegoine
kompetencje wpltywajg na bezpieczenstwo spoteczne nieletnich). Ciekawie cho¢ kon-
trowersyjnie. Biorgc pod uwage strukture wszystkie problemy majg charakter dopet-
niajgcy, czyli ztozony. Nalezg zatem do trudniejszej kategorii pytan, co wskazuje na
wielkg swobode metodologiczng doktorantki a takze znajomo$¢ logicznej teorii pytan.

Ciekawie cho¢ kontrowersyjnie skonstruowane sg réwniez hipotezy (zaréwno
gtébwna jak i osiem szczegotowych), ktore nie sg, co prawda, Scisle przywigzane do
probleméw jednak sg z nimi powigzane posrednio. Dlatego tez, podobnie jak proble-
my, pierwsza z nich ma charakter diagnostyczny a kolejne nalezg raczej do hipotez
wyjasniajgcych. Wszystkie nalezy zaliczy¢ do kategorii hipotez srednich, przy zasto-
sowaniu podziatu ze wzgledu na moc hipotez. Zawierajg one niezbedne zmienne,
ktorymi Autorka dobrze operuje podczas prezentacji i analizy wynikow badan.

Wiasciwie dobrano réwniez metody badawcze. O ile nie mozna mie¢ Zzadnych
uwag do metod empirycznych, to w kwestii tzw. metod teoretycznych wystepujg
pewne kontrowersje. Po pierwsze, skoro Autorka wskazuje na analize, to powinna
uwzgledni¢ fakt, iz analiza ilosciowa, ktdrg stosowata, ale nie uwidocznita w rozdziale
metodologicznym, jest zawsze potgczona z indukcjg, a jakosciowa z dedukcjg. One
w badaniach ilosciowych, a takie byly domeng procesu poznawczego Doktorantki,
powinny wystepowac raczej nieroztgcznie. W badaniach jakosciowych jednak wyste-
puje jedynie ta pierwsza. W tym miejscu konieczne jest zwrdcenie uwagi na deduk-
cje, ktérg Autorka ujmuje dos¢ niejasno. Sadze, ze kwestie redukcji, indukcji i de-
dukcji zostang wyjasnione podczas obrony pracy. W catosci pracy nie dostrze-
gtem stosowania metody poréwnania i analogii chociaz Autorka wskazuje na zasto-
sowanie tych metod.

Sadze, iz dos¢ starannie przygotowano metody empiryczne tj. sondazu diagno-
stycznego, w ktorym zastosowano technike ankietowania. Dobér proby badawczej w
aspekcie jakosciowym nalezy uznac za wtasciwy. W sensie ilosciowym jednak Autor-
ka niezbyt precyzyjnie uzasadnia dobdr préby. Tu zatem rodzi sie pytanie: czy préba

dobrana do badan ankietowych jest wystarczajgca do generalizowania wyni-
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kéw do calej populacji kuratoréw w panstwie? Gwoli sprawiedliwosci nalezy zau-
wazy¢, iz bardzo dobrze zostat opracowany kwestionariusz ankiety. Spetnia on
wszelkie warunki stawiane przed tego typu narzedziami badawczymi.

Niezwykle wartosciowe poznawczo sg wyniki uzyskanych przez Autorke badan
oraz ich analiza. Jednoznacznos¢ predykatow pozwolita na petng ekspozycje zarow-
no okreslonosci ilosciowej, jak rowniez jakosciowej okreslonosci przedmiotéw badan.
Wielce ciekawa jest prezentacja wynikéw badan ilosciowych. Doktorantka przedsta-
wita je przede wszystkim w skalach nominalnych i porzadkowych. Skale te sg wy-
czerpujgce, rzetelne i trafne, a zatem w petni wyczerpujg wymogi stawiane procesowi
porzadkowania danych. Istotne w procesie analizy zebranych danych a w konse-
kwencji generowania wnioskow i uogolnien w tego typu badaniach jest wykrywanie
zwigzkow i zaleznosci, a takze witasciwych korelacji. Autorka wykazata tu wystarcza-
jaca inwencje a zastosowane techniki statystyczne swiadczg o wtasciwym podejsciu
do tego typu analiz.

Niezwykle ciekawe, a jednoczesnie przedstawiajgce wysokg wartos¢ poznawcza,
sg analizy uzyskanych danych, a przede wszystkim ich skrupulatna interpretacja,
pozwalajgca sSledzi¢ tok rozumowania Autorki. Prowadzity one zawsze do konstruk-
tywnych wnioskéw. Sg wynikiem dobrego, zawsze wiasciwie uzasadnionego, usze-
regowania zebranych danych. W wyniku tak przeprowadzonych badan Doktorantce
udato sie:

- po pierwsze, zebra¢ wielce ciekawe dane potwierdzajgce zatozone hipotezy oraz
dokonac¢ uogdlnien w kwestii istoty i zakresu oraz przestrzeni bezpieczenstwa;

- po drugie, ustali¢ wystepujgce tendencje w preferowaniu poszczegoéinych kom-
petencji kuratorow sgdowych;

- po trzecie, wygenerowa¢ w petni uzasadnione wnioski a takze propozycje
w zakresie teorii bezpieczenstwa.

Osiggniecia powyzsze sg, w moim przekonaniu, wystarczajgcym argumentem do

pozytywnej oceny wartosci metodologicznej rozprawy.



3. KONSTATACJE OGOLNE | WNIOSEK KONCOWY

Reasumujgc prezentowane dotychczas konstatacje i oceny stwierdzam, ze mgr
Agnieszka Marzenna Struminska wykonata dysertacje doktorskg na do$¢ dobrym
poziomie. Praca zostata napisana poprawnym, komunikatywnym jezykiem. Prezen-
towane tresci sg wynikiem rzetelnych danych uzyskanych w toku precyzyjnie i do-
ktadnie, z metodologiczng szczegdtowoscig, przeprowadzonych jakosciowych i ilo-
Sciowych badan naukowych. Doktorantka przedstawita do oceny rozprawe o po-
prawnych walorach metodologicznych i merytorycznych. Udowodnita, iz ma dobrze
opanowany warsztat badawczy oraz rozleglg i gtebokg wiedze. Wykazata dociekli-
wos¢ i skrupulatnos¢ badawczg. Jest zdolna do wnikliwych i dogtebnych ocen. Z
duzg umiejetnoscig potrafi wnioskowa¢ i formutowaC¢ nowe tezy. To wszystko
swiadczy o wysokich predyspozycjach oraz dojrzatosci badawczej Doktorantki.

Bioragc pod uwage dotychczasowe refleksje i powyzsze spostrzezenia dyser-
tacje doktorska Pani mgr Agnieszki Marzenny STRUMINSKIEJ oceniam pozy-
tywnie. Stwierdzam, ze spetnia ona warunki ustawowe. W aspekcie powyzsze-

go wnioskuje o jej przyjecie i dopuszczenie do publicznej obrony.




