ROZPORZADZENIE
MINISTRA NAUKI I SZKOLNICTWA WYZSZEGO?Y
z dnia 22 lutego 2019 1.

w sprawie ewaluacji jakosSci dzialalnosci naukowej

Na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz. U. poz. 1668, 2024 1 2245 oraz z 2019 r. poz. 276) zarzadza si¢, co nastepuje:

§ 1. Rozporzadzenie okresla:

1) rodzaje osiggni¢¢ naukowych i artystycznych uwzglednianych w ewaluacji jako$ci dziatalno$ci
naukowej, zwanej dalej ,,ewaluacja”;

2) definicje artykutu naukowego i monografii naukowej;

3) szczegotowe kryteria i sposob oceny osiggnie¢ naukowych i artystycznych;

4)  sposob okreslania kategorii naukowej;

5) sposob przeprowadzania ewaluacji.

§ 2. 1. Komisja Ewaluacji Nauki, zwana dalej ,,Komisja”, przeprowadza ewaluacje na podstawie
zawartych w Zintegrowanym Systemie Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on, zwanym dalej
,systemem POL-on”, informacji dotyczacych dziatalnosci podmiotdéw, o ktorych mowa w art. 7 ust. 1 pkt 1,
4-6 1 8 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, zwanych dale;j
»ewaluowanymi podmiotami”, w okresie objetym ewaluacja, wedlug stanu na dzien 31 grudnia roku
poprzedzajacego rok jej przeprowadzenia.

2. W trakcie ewaluacji Komisja moze wezwa¢ ewaluowany podmiot do przedstawienia wskazanych
dokumentow w postaci papierowej lub elektronicznej w celu ustalenia stanu faktycznego i potwierdzenia
informacji zawartych w systemie POL-on.

3. Kierownik ewaluowanego podmiotu sktada o§wiadczenia o:

1) wprowadzeniu do systemu POL-on informacji niezbednych do przeprowadzenia ewaluacji
w dyscyplinach naukowych 1 artystycznych, w ramach ktérych podmiot ten prowadzi dziatalno$¢
naukowa;

2)  zgodnosci ze stanem faktycznym i1 dokumentacja dostepng w tym podmiocie wszystkich informacji
zawartych w systemie POL-on oraz dolgczonych do nich elektronicznych kopiach dokumentow.

4. Oswiadczenia, o ktorych mowa w ust. 3, sklada sig:

1) za pomoca elektronicznej skrzynki podawczej ministra wlasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego
1 nauki, zwanego dalej ,,ministrem”, w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym

podpisem elektronicznym albo podpisem zaufanym;

D Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego kieruje dzialem administracji rzadowej — szkolnictwo wyzsze i nauka, na podstawie
§ 1 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 13 grudnia 2017 r. w sprawie szczegdtowego zakresu dziatania Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (Dz. U. poz. 2317 oraz z 2018 r. poz. 1998).
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2)  w terminie do dnia 31 stycznia roku, w ktérym ewaluacja jest przeprowadzana.

5. W przypadku nieztozenia o$§wiadczen, o ktorych mowa w ust. 3, w terminie okre§lonym w ust. 4
pkt 2, wzywa si¢ ewaluowany podmiot do ich zlozenia w terminie 14 dni od dnia otrzymania wezwania, pod

rygorem pozostawienia sprawy przyznania kategorii naukowej bez rozpoznania.

§ 3. 1. Kierownik ewaluowanego podmiotu prowadzacego dziatalno$¢ naukowg w ramach dyscypliny
naukowej nalezacej do dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych albo dziedziny nauk
teologicznych moze zlozy¢ wniosek o przeprowadzenie eksperckiej oceny nie wigcej niz pigciu monografii
naukowych, o ktorych mowa w § 8 pkt 4, posiadajacych ISBN — Miedzynarodowy Znormalizowany Numer
Ksigzki (International Standard Book Number), ktore zostaty opublikowane:

1) w ostatecznej formie w pierwszym, drugim albo trzecim roku okresu objetego ewaluacja;
2)  wjakiejkolwiek formie w ostatnim roku okresu objetego ewaluacja.

2. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 1, wymaga uzasadnienia.

3. Ocena, o ktorej mowa w ust. 1:

1) jestdokonywana przez ekspertow powotywanych przez ministra na wniosek Przewodniczacego Komisji;

2) obejmuje poziom merytoryczny monografii naukowych zgtoszonych do oceny.

§ 4. 1. Kierownik ewaluowanego podmiotu prowadzacego badania naukowe lub prace rozwojowe na
rzecz obronno$ci i1 bezpieczenstwa panstwa objete ochrong informacji niejawnych moze ztozy¢ wniosek
o przeprowadzenie ewaluacji w trybie 1 na warunkach okre$lonych w § 29-32.

2. We wniosku, o ktorym mowa w ust. 1, okresla si¢:

1) udzial badan naukowych lub prac rozwojowych na rzecz obronnosci i1 bezpieczenstwa panstwa objetych
ochrong informacji niejawnych w dziatalnosci naukowej ewaluowanego podmiotu w ramach
poszczego6lnych dyscyplin naukowych, zwany dalej ,,liczba B”, przy czym w ewaluacji uwzglednia si¢
liczbe B wynoszaca nie wiecej niz 0,5;

2) najwyzszg klauzule tajnosci osiggnie¢ naukowych uwzglednianych w ewaluacji, objetych ochrong

informacji niejawnych.

§ 5. Wnioski, o ktérych mowa w § 3 1 § 4, oraz wniosek, o ktérym mowa w art. 265 ust. 3 ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce, zwanej dalej ,,ustawg”, sktada sie:
1) za pomocg elektronicznej skrzynki podawczej ministra, w formie dokumentu elektronicznego
opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem zaufanym;

2) w terminie do dnia 30 wrzes$nia ostatniego roku objetego ewaluacja.

§ 6. W przypadku utworzenia ewaluowanego podmiotu:
1) ktory, dzialajac uprzednio w innej formie organizacyjnej, prowadzit w sposob ciagly dziatalnos¢

naukowa,
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2) w wyniku potaczenia podmiotéw, z ktérych co najmniej jeden ma przyznang kategori¢ naukowa dla
dziatalnosci naukowej prowadzonej w ramach co najmniej jednej dyscypliny naukowej albo
artystycznej,

3) w wyniku podzialu podmiotu majgcego przyznang kategori¢ naukowa dla dzialalnosci naukowej
prowadzonej w ramach co najmniej jednej dyscypliny naukowej albo artystycznej

— ewaluacje¢ przeprowadza si¢ za okres 4 lat poprzedzajacych rok jej przeprowadzenia, z uwzglednieniem

osiggni¢¢ naukowych lub artystycznych pracownikow przeksztalconego podmiotu, podmiotow taczonych

albo podmiotu dzielonego, z okresu poprzedzajacego dokonanie zmian organizacyjnych.

§ 7. 1. Liczbe pracownikow ewaluowanego podmiotu prowadzacych dziatalno$¢ naukowa w danej
dyscyplinie naukowej albo artystycznej, ktorzy ztozyli o§wiadczenie, o ktorym mowa w art. 343 ust. 7 ustawy,
i o§wiadczenie, o ktorym mowa w art. 265 ust. 5 ustawy, zwang dalej ,,liczbg N”, ustala si¢:

1) jako $rednig arytmetyczng liczby tych pracownikéw w poszczegélnych latach z okresu objetego
ewaluacja, w przeliczeniu na pelny wymiar czasu pracy, z uwzglednieniem udziatu czasu pracy
zwigzanej z prowadzeniem dziatalnos$ci naukowej w tej dyscyplinie;

2) wedhug stanu na dzien 31 grudnia kazdego roku objetego ewaluacja;

3) na podstawie informacji zawartych w wykazie, o ktorym mowa w art. 342 ust. 3 pkt 1 ustawy;

4)  z doktadnos$cia do dwoch miejsc po przecinku.

2. W przypadku ewaluowanego podmiotu utworzonego zgodnie z przepisem § 6 liczbe N ustala si¢
wedhug stanu na dzien 31 grudnia kazdego roku objetego ewaluacja, poczynajac od roku, w ktorym nastapity

zmiany organizacyjne.

§ 8. Oceny poziomu naukowego prowadzonej dziatalno$ci naukowej w zakresie badan naukowych

1 prac rozwojowych dokonuje si¢ z uwzglednieniem nastepujacych rodzajow osiagni¢¢ naukowych:

1) artykutow naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych i w recenzowanych materiatach
z migdzynarodowych konferencji naukowych, zamieszczonych w wykazie tych czasopism
1 materialdw sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 ustawy,
zwanym dalej ,,wykazem czasopism”;

2) artykutow naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych niezamieszczonych w wykazie
czasopism;

3) monografii naukowych wydanych przez wydawnictwa zamieszczone w wykazie tych wydawnictw
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 ustawy, zwanym dalej
»wykazem wydawnictw”, redakcji naukowych takich monografii i rozdzialdéw w takich monografiach;

4) monografii naukowych wydanych przez wydawnictwa niezamieszczone w wykazie wydawnictw,
redakcji naukowych takich monografii 1 autorstwa rozdzialow w takich monografiach;

5) przyznanych patentdéw na wynalazki, praw ochronnych na wzory uzytkowe i wylgcznych praw

hodowcow do odmian ros$lin.
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§ 9. 1. Artykut naukowy jest to recenzowany artykul opublikowany w czasopismie naukowym albo

w recenzowanych materiatach z migdzynarodowej konferencji naukowe;:

1)

2)

przedstawiajacy okreslone zagadnienie naukowe w sposdb oryginalny i twoérczy, problemowy albo
przekrojowy;

opatrzony przypisami, bibliografig lub innym wiasciwym dla danej dyscypliny naukowej aparatem
naukowym.

2. Artykulem naukowym jest rowniez artykut recenzyjny opublikowany w czasopi§mie naukowym

zamieszczonym w wykazie czasopism.

1)
2)

1)

2)

3. Artykutem naukowym nie jest: edytorial, abstrakt, rozszerzony abstrakt, list, errata i nota redakcyjna.

§ 10. 1. Monografia naukowa jest to recenzowana publikacja ksigzkowa:

przedstawiajaca okreslone zagadnienie naukowe w sposob oryginalny i tworczy;

opatrzona przypisami, bibliografig lub innym wlasciwym dla danej dyscypliny naukowej aparatem
naukowym.

2. Monografig naukow3 jest rowniez:

recenzowany i opatrzony przypisami, bibliografig lub innym wtasciwym dla danej dyscypliny naukowe;j
aparatem naukowym przektad:

a) na jezyk polski dzieta istotnego dla nauki lub kultury,

b) nainny jezyk nowozytny dzieta istotnego dla nauki lub kultury, wydanego w jezyku polskim;

edycja naukowa tekstow zrodtowych.

§ 11. 1. W ewaluacji uwzglednia si¢ osiggnigcia naukowe, o ktérych mowa w § 8, osob, ktore ztozyly

o$wiadczenie, o ktérym mowa w art. 265 ust. 13 ustawy, i:

1))
2)

3)

zostaty zaliczone do liczby N w danej dyscyplinie naukowe;j,

w okresie objetym ewaluacja odbywaly ksztalcenie w szkole doktorskiej prowadzonej przez

ewaluowany podmiot 1 przygotowywaly rozprawe doktorska w dyscyplinie naukowej albo

w dziedzinie nauki, do ktorej nalezy dana dyscyplina naukowa, z wylaczeniem osob, ktore zlozyty

o$wiadczenie, o ktérym mowa w art. 265 ust. 5 ustawy,

nie zostaty zaliczone do liczby N w danej dyscyplinie naukowej, ale prowadzity dziatalno$¢ naukowg w

ramach tej dyscypliny i1 byly zatrudnione w okresie objetym ewaluacja w ewaluowanym podmiocie:

a) bedacym uczelnig — na stanowisku nauczyciela akademickiego w grupie pracownikow badawczych
albo badawczo-dydaktycznych,

b) bedacym instytutem naukowym Polskiej Akademii Nauk lub instytutem badawczym — na
stanowisku pracownika naukowego,

¢) o ktorym mowa w art. 7 ust. 1 pkt 6 albo 8 ustawy — na stanowisku naukowym, badawczym albo
innym, jezeli do obowigzkéw tych pracownikow nalezato prowadzenie dziatalno$ci naukowej

— na podstawie umowy o prace, w sposob ciagly przez co najmniej 12 miesigcy.
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2. W ewaluacji w danej dyscyplinie naukowej uwzglednia si¢ osiggnigcia naukowe, o ktorych mowa w:
1) § 8 pkt 1-4, zwane dalej ,,publikacjami naukowymi”, jezeli ich tematyka jest merytorycznie zwigzana z
badaniami naukowymi Iub pracami rozwojowymi, prowadzonymi w ewaluowanym podmiocie
w ramach tej dyscypliny, a ewaluowany podmiot zostal wskazany w o$wiadczeniu, o ktérym mowa
w art. 265 ust. 13 ustawy;
2) § 8 pkt 5, jezeli sg one wynikiem dziatalnos$ci naukowej prowadzonej w ewaluowanym podmiocie
w ramach tej dyscypliny.
3. Liczbe punktéw za osiagniecia naukowe, o ktérych mowa w § 8 pkt 1 i 3, ustala si¢ zgodnie
z ostatnim wykazem czasopism i ostatnim wykazem wydawnictw, sporzadzonymi 1 udost¢pnionymi przez
ministra w roku kalendarzowym, w ktéorym dana publikacja naukowa zostala opublikowana w ostatecznej
formie, wiasciwej dla danego czasopisma albo wydawnictwa, a jezeli w roku opublikowania publikacji
naukowej nie byt sporzadzany i udostepniany wiasciwy wykaz — zgodnie z ostatnim wykazem sporzadzonym
1 udostgpnionym w latach poprzednich.
4. Liczba uwzglednianych w ewaluacji osiggnie¢ naukowych, o ktérych mowa w § 8 pkt 5, nie moze by¢

wieksza niz liczba N zaokraglona w gore do liczby catkowite;.

§ 12. 1. Calkowita warto$¢ punktowa artykutu naukowego, o ktérym mowa w:
1) § 8 pkt1, wynosi zgodnie z wykazem czasopism 20, 40, 70, 100, 140 albo 200 pkt;
2) § 8 pkt2, wynosi 5 pkt.
2. Catkowita warto$¢ punktowa monografii naukowej, o ktorej mowa w:
1) § 8 pkt 3, wynosi zgodnie z wykazem wydawnictw 80 albo 200 pkt;
2)  § 8 pkt 4, wynosi 20 pkt.

3. Catkowita warto$¢ punktowa redakcji naukowej monografii naukowej wynosi:
1) 100 pkt — jezeli catkowita warto$¢ punktowa tej monografii wynosi 200 pkt;
2) 20 pkt — jezeli catkowita warto$¢ punktowa tej monografii wynosi 80 pkt;
3) 5 pkt—jezeli catkowita warto§¢ punktowa tej monografii wynosi 20 pkt.

4. Catkowita warto$¢ punktowa rozdzialu w monografii naukowej wynosi:
1) 50 pkt — jezeli caltkowita warto$¢ punktowa tej monografii wynosi 200 pkt;
2) 20 pkt — jezeli catkowita warto$¢ punktowa tej monografii wynosi 80 pkt;
3) 5 pkt—jezeli catkowita warto$¢ punktowa tej monografii wynosi 20 pkt.

5. W przypadku dziatalnos$ci naukowej prowadzonej w ramach dyscyplin naukowych nalezacych do
dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych i dziedziny nauk teologicznych calkowita
warto$¢ punktowq:

1) monografii naukowej wynoszacg — zgodnie z przepisem ust. 2 pkt 1:

a) 200 pkt, zwieksza si¢ 0 50%,

b) 80 pkt, zwigksza si¢ 0 25%;
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3)

1)

2)

)

2)

1)

2)
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redakcji naukowej monografii naukowej wynoszaca — zgodnie z przepisem ust. 3 pkt 1 — 100 pkt,
zwigksza si¢ 0 50%;

rozdzialu w monografii naukowej wynoszaca — zgodnie z przepisem ust. 4 pkt 1 — 50 pkt, zwigksza si¢
0 50%.

6. Catkowita warto$¢ punktowa:

monografii naukowej, o ktorej mowa w § 8 pkt 4, ktora uzyskata pozytywny wynik oceny eksperckie;j,
o ktorej mowa w § 3 ust. 3, wynosi 100 pkt;

redakcji naukowej monografii naukowej, o ktérej mowa w § 8 pkt 4, ktora uzyskata pozytywny wynik

oceny eksperckiej, o ktorej mowa w § 3 ust. 3, oraz rozdziatu w takiej monografii wynosi 20 pkt.

§ 13. 1. Przeliczeniowa warto$¢ punktowa wieloautorskiego artykutu naukowego wynosi:

100% catkowitej wartosci punktowej artykulu naukowego, jezeli warto$¢ ta zgodnie z przepisem § 12

ust. 1 pkt 1 wynosi 100, 140 albo 200 pkt;

iloczyn wartosci:

a) \/k/_m 1 catkowitej wartosci punktowej artykutu naukowego, jezeli warto§¢ ta zgodnie
z przepisem § 12 ust. 1 pkt 1 wynosi 40 albo 70 pkt, ale nie mniej niz 10% tej wartosci,

b) k/m i catkowitej warto$ci punktowej artykutu naukowego, jezeli warto$¢ ta zgodnie z przepisem §
12 ust. 1 pkt 1 wynosi 20 pkt albo jezeli warto$¢ ta zgodnie z przepisem § 12 ust. 1 pkt 2 wynosi 5
pkt, ale nie mniej niz 10% tej wartosci

— gdzie:

K — oznacza liczbe autoréw artykulu naukowego bedacych osobami, o ktérych mowa w § 11 ust. 1,
ktérzy upowaznili ewaluowany podmiot do wykazania artykulu naukowego jako osiggnigcia
naukowego w danej dyscyplinie naukowej,

m—  oznacza liczbe autorow artykutu naukowego ogotem.

2. W przypadku:

wieloautorskiej monografii naukowej, ktorej catkowita warto§¢ punktowa zgodnie z przepisem:

a) § 12 ust. 2 pkt 1 wynosi 200 pkt,

b) § 12 ust. 5 pkt 1 lit. a wynosi 300 pkt,

wieloautorskiego rozdzialu w monografii naukowej, ktorego calkowita warto§¢ punktowa zgodnie

Z przepisem:

a) § 12 ust. 4 pkt 1 wynosi 50 pkt,

b) § 12 ust. 5 pkt 3 wynosi 75 pkt

— przeliczeniowa warto$¢ punktowa wynosi 100% catkowitej warto$ci punktowe;.

1)

3. W przypadku:
wieloautorskiej monografii naukowej, ktorej catkowita warto§¢ punktowa wynosi 80 albo 100 pkt,

1 rozdzialu w wieloautorskiej monografii naukowej, ktorego catkowita wartos¢ punktowa wynosi
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20 pkt, przeliczeniowa warto$¢ punktowa wynosi iloczyn wartosci /k/m i catlkowitej wartosci

punktowej tej monografii albo tego rozdziatu, ale nie mniej niz 10% tej wartosci,

2) wieloautorskiej monografii naukowej, ktorej catkowita wartos¢ punktowa wynosi 20 pkt, i rozdziatu
w wieloautorskiej monografii naukowej, ktorego catkowita warto$¢ punktowa wynosi 5 pkt,
przeliczeniowa warto$¢ punktowa wynosi iloczyn warto$ci k/m i catkowitej wartosci punktowej tej
monografii albo tego rozdziatu, ale nie mniej niz 10% tej wartosci

— gdzie:

k- oznacza liczb¢ autor6w monografii naukowej albo rozdzialu w monografii naukowej bedacych
osobami, o ktorych mowa w § 11 ust. 1, ktorzy upowaznili ewaluowany podmiot do wykazania
monografii naukowej jako osiagni¢cia naukowego w danej dyscyplinie naukowej,

m— oznacza liczbe autoré6w monografii naukowej albo rozdziatu w monografii naukowej ogotem.
5. Przeliczeniowa warto$¢ punktowa wspotredakcji naukowej monografii naukowej wynosi:

1) 100 pkt — w przypadku monografii naukowej, ktorej catkowita warto§¢ punktowa zgodnie z przepisem
§ 12 ust. 2 pkt 1 wynosi 200 pkt;

2) 150 pkt — w przypadku monografii naukowej, ktorej catkowita warto$¢ punktowa zgodnie z przepisem
§ 12 ust. 5 pkt 1 lit. a wynosi 300 pkt.

6. W przypadku wspoétredakceji naukowej monografii naukowe;j, ktorej catkowita warto$¢ punktowa

Wynosi:

1) 80 albo 100 pkt, przeliczeniowa warto$¢ punktowa wynosi iloczyn wartosci \/k/_m 1 catkowitej wartosci
punktowej redakcji naukowej monografii naukowej, ale nie mniej niz 10% tej wartosci,

2) 20 pkt, przeliczeniowa warto$¢ punktowa wynosi iloczyn warto$ci k/m 1 catkowitej wartosci punktowe;
redakcji naukowej monografii naukowej, ale nie mniej niz 10% tej wartosci

— gdzie:

k— oznacza liczbg redaktorow naukowych monografii naukowej bedacych osobami, o ktoérych
mowa

w § 11 ust. 1, ktorzy upowaznili ewaluowany podmiot do wykazania monografii naukowej jako
osiggniecia naukowego w danej dyscyplinie naukowe;,

m— oznacza liczbe redaktoréw naukowych monografii naukowej pod redakcja naukowa ogotem.

7. Wartosci liczb /k/m ik/m ustala si¢ z doktadnosciag do dwoch miejsc po przecinku.

§ 14. Liczba punktow przyznanych ewaluowanemu podmiotowi w danej dyscyplinie naukowej za

autorstwo albo wspotautorstwo rozdzialow w monografii naukowej nie moze by¢ wigksza niz calkowita

warto$¢ punktowa monografii naukowej ustalona zgodnie z przepisami § 12 ust. 2, ust. 5 pkt 1 albo ust. 6 pkt

1.

1y

§ 15. Calkowita i przeliczeniowa warto$¢ punktowa:

artykutu naukowego, o ktorym mowa w § 9 ust. 2,
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2) monografii naukowej, rozdzialu w monografii naukowej 1 redakcji naukowej monografii naukowe;j,
o ktorej mowa w § 10 ust. 2

— wynosi 25% wartos$ci punktowej ustalonej zgodnie z przepisami § 12 1 § 13, z doktadno$cig do dwdch miejsc

po przecinku.

§ 16. 1. Dla kazdej publikacji naukowej ustala si¢ jednostkowy udzial kazdego autora w danej publikacji,
zwany dalej ,,udziatem jednostkowym”.

2. W przypadku publikacji naukowych:
1) jednoautorskich udzial jednostkowy wynosi 1;

2) wieloautorskich udziat jednostkowy ustala si¢ wedtug wzoru:

U=P/Pcx1/k
— gdzie:
P— oznacza przeliczeniowa warto$¢ punktowg publikacji naukowej,
Pc—-  oznacza catkowitg warto$¢ punktowa publikacji naukowe;,
k- oznacza liczb¢ wspotautoréw bedacych osobami, o ktorych mowa w § 11 ust. 1, ktorzy

upowaznili ewaluowany podmiot do wykazania publikacji naukowej jako osiagnigcia
naukowego w danej dyscyplinie naukowe;j.
3. Udzial jednostkowy ustala si¢ z doktadnoscia do czterech miejsc po przecinku.

4. Dla kazdego udziatu jednostkowego ustala si¢ jego warto$¢ punktowa wedlug wzoru:

Pu= P/k
— gdzie:
Pu—  oznacza warto$¢ punktowa udziatu jednostkowego,
P— oznacza przeliczeniowg warto$¢ punktowa publikacji naukowej,
k— oznacza liczbe wspotautorow bedacych osobami, o ktorych mowa w § 11 ust. 1, ktorzy

upowaznili ewaluowany podmiot do wykazania publikacji naukowej jako osiggnigcia
naukowego w danej dyscyplinie naukowe;j.

5. Wartos$¢ punktowg udziatu jednostkowego ustala sie¢ z doktadnos$cia do czterech miejsc po przecinku.

§ 17. 1. Suma udzialéw jednostkowych za uwzgledniane w ewaluacji publikacje naukowe autorstwa

albo wspotautorstwa osob, o ktérych mowa w:

1) § 11 ust. 1 pkt 11 3, nie moze by¢ wigksza niz 4-krotnos¢ sredniej wartosci iloczynu wymiaru czasu
pracy i udzialu czasu pracy zwigzanej z prowadzeniem dziatalnosci naukowej w ramach danej
dyscypliny naukowej wskazanego zgodnie z przepisem art. 343 ust. 1 pkt 16 ustawy ze wszystkich lat z
okresu objetego ewaluacja, ustalonego z doktadnosciag do dwoch miejsc po przecinku, z czego nie wigcej
niz 2-krotno$¢ tej wartosci moze przypada¢ na monografie naukowe, ktérych catkowita wartos¢
punktowa wynosi nie wigcej niz 100 pkt, redakcje naukowe takich monografii i rozdzialy w takich

monografiach;
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2)  § 11 ust. 1 pkt 2, nie moze by¢ wieksza niz 4.

2. W przypadku osoéb reprezentujgcych dwie dyscypliny naukowe wskazane w o§wiadczeniu, o ktorym
mowa w art. 343 ust. 7 ustawy, sposrod ktorych w ramach jednej dyscypliny naukowej ewaluacja nie jest
przeprowadzana, sum¢ udziatéw jednostkowych za publikacje naukowe uwzgledniane w ewaluacji
w ramach drugiej dyscypliny naukowej zwigksza si¢ o 1, ale nie wigcej niz do liczby 4.

3. W przypadku gdy 4-krotnos¢ $redniej wartosci iloczynu, o ktorej mowa w ust. 1 pkt 1, jest:

1) mniejsza niz 1, przyjmuje si¢, ze suma udziatow jednostkowych wynosi 1;

2) wigksza niz 4, przyjmuje si¢, ze suma udzialow jednostkowych wynosi 4.

4. Srednig wartos¢ iloczynu, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 1, ustala sie wedtug stanu na dzien 31 grudnia
kazdego roku objetego ewaluacja. W przypadku ewaluowanego podmiotu utworzonego zgodnie
z przepisem § 6 srednig warto$¢ tego iloczynu ustala si¢ wedtug stanu na dzien 31 grudnia kazdego roku
objetego ewaluacja, poczynajac od roku, w ktérym nastapily zmiany organizacyjne.

5. Suma udziatéw jednostkowych w publikacjach naukowych uwzglednianych w ocenie ewaluowanego
podmiotu w danej dyscyplinie naukowej nie moze by¢ wieksza niz 3-krotno$¢ liczby N.

6. Suma udzialéw jednostkowych w publikacjach naukowych autorstwa albo wspotautorstwa osob,
o ktorych mowa w § 11 ust. 1 pkt 2 i 3, uwzglednianych w ocenie ewaluowanego podmiotu w danej
dyscyplinie naukowej nie moze by¢ wigksza niz 20% 3-krotnosci liczby N.

7. Suma udziatow jednostkowych w monografiach naukowych, ktérych catkowita warto$¢ punktowa
wynosi nie wigcej niz 100 pkt, 1 redakcjach naukowych takich monografii, uwzglednianych w ocenie
ewaluowanego podmiotu nie moze by¢ wigksza niz:

1)  20% 3-krotnosci liczby N — w przypadku dzialalno$ci naukowej prowadzonej w ramach dyscyplin
naukowych nalezacych do dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych i dziedziny
nauk teologicznych;

2) 5% 3-krotnosci liczby N — w przypadku dziatalnosci naukowej prowadzonej w ramach dyscyplin
naukowych nalezacych do pozostatych dziedzin nauki.

8. Sumg udziatéw jednostkowych w publikacjach naukowych uwzglednianych w ocenie ewaluowanego
podmiotu w ramach danej dyscypliny naukowej zmniejsza si¢ o:

1) 3 wprzypadku kazdego pracownika, ktory:

a) w okresie objetym ewaluacjg byt zatrudniony w tym podmiocie przez co najmniej 24 miesigce,

b) wskazat t¢ dyscypling w os§wiadczeniu, o ktorym mowa w art. 343 ust. 7 ustawy,

c) zlozyt o§wiadczenie, o ktorym mowa w art. 265 ust. 5 ustawy, w jednym z podmiotow, w ktorych

byt zatrudniony,

d) nie upowaznit ewaluowanego podmiotu do wykazania do celoéw ewaluacji zadnej z publikacji

naukowych w danej dyscyplinie, o ktorych mowa w § 8 pkt 1 albo 3 albo w § 12 ust. 6;

2) 6 w przypadku kazdego pracownika, ktory:
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a) w okresie objetym ewaluacjg byl zatrudniony w tym podmiocie na jednym ze stanowisk,
o ktorych mowa w § 11 ust. 1 pkt 3, przez co najmniej 24 miesiace,
b) wskazat t¢ dyscypling w os§wiadczeniu, o ktorym mowa w art. 343 ust. 7 ustawy,
¢) nie zlozyl o$wiadczenia, o ktorym mowa w art. 265 ust. 5 ustawy, w zadnym z podmiotow,
w ktorych byt zatrudniony.

9. Sume udzialéw jednostkowych w publikacjach naukowych uwzglednianych w ocenie ewaluowanego
podmiotu zmniejsza si¢ 0 6 w kazdej dyscyplinie naukowej, w ramach ktorej podmiot ten prowadzi dziatalno$¢
naukowa, w przypadku kazdego pracownika, ktory:

1) wokresie objetym ewaluacjg byl zatrudniony w tym podmiocie na jednym ze stanowisk, o ktorych mowa

w § 11 ust. 1 pkt 3, przez co najmniej 24 miesigce;

2) nie ztozyt os$wiadczenia, o ktorym mowa w art. 343 ust. 7 ustawy.

10. Przepisow ust. 8 i 9 nie stosuje si¢ w przypadku pracownikow, ktorzy w okresie objetym ewaluacja:

1) korzystali z urlopu bezptatnego,
2) korzystali z urlopu dla poratowania zdrowia,
3) korzystali z ktoregokolwiek z urlopoéw zwigzanych z rodzicielstwem, okreslonych w przepisach ustawy

z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (Dz. U. z 2018 r. poz. 917, z pézn. zm.”?),

4) przebywali na zasitku chorobowym lub pobierali §wiadczenie rehabilitacyjne, zgodnie z przepisami
ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie
choroby lub macierzynstwa (Dz. U. z 2017 r. poz. 1368, z p6zn. zm.>)

— tacznie przez co najmniej 24 miesigce.

§ 18. 1. Warto$¢ punktowa publikacji naukowe] uwzglednianej w ocenie ewaluowanego podmiotu
w ramach danej dyscypliny naukowej ustala si¢ jako sume¢ wartosci punktowych udzialow jednostkowych
w tej publikacji naukowej w danej dyscyplinie naukowej spetniajacych warunki okreslone w § 17 ust. 1-7,
z doktadnoscig do dwdch miejsc po przecinku.

2. Eaczng oceng za publikacje naukowe uwzgledniane w ocenie ewaluowanego podmiotu w ramach
danej dyscypliny naukowej ustala si¢ jako sume¢ wartosci punktowych tych publikacji, ustalonych zgodnie

przepisem z ust. 1.

§ 19. 1. Za osiggnigcia naukowe, o ktorych mowa w § 8 pkt 5, przyznaje si¢ ewaluowanemu podmiotowi:
1) 100 pkt — w przypadku przyznanego temu podmiotowi patentu europejskiego albo patentu przyznanego
za granica co najmniej w jednym z panstw nalezacych do Organizacji Wspotpracy Gospodarczej i
Rozwoju, pod warunkiem, Zze wynalazek zostal zgloszony réwniez w Urzedzie Patentowym

Rzeczypospolitej Polskiej;

2 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2018 r. poz. 1000, 1076, 1608, 1629, 2215, 2244,
2245, 23771 2432.

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2018 r. poz. 1076, 1544, 1629, 1669, 1925
i 2244 oraz z 2019 r. poz. 60 i 303.

3)
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2) 75 pkt — w przypadku patentu przyznanego temu podmiotowi przez Urzad Patentowy Rzeczypospolitej
Polskiej;

3) 50 pkt — w przypadku patentu, o ktérym mowa w pkt 1 albo 2, przyznanego innemu podmiotowi niz
ewaluowany, jezeli autorem albo wspotautorem wynalazku, na ktory patent zostat przyznany, jest
pracownik ewaluowanego podmiotu;

4) 50 pkt — w przypadku wytacznego prawa hodowcy do odmiany rosliny przyznanego temu podmiotowi
przez Centralny Osrodek Badania Odmian Roslin Uprawnych albo Wspolnotowy Urzad Ochrony Ro$lin
(Community Plant Variety Office);

5) 30 pkt —w przypadku prawa ochronnego na wzor uzytkowy przyznanego temu podmiotowi przez Urzad
Patentowy Rzeczypospolitej Polskiej albo za granica.

2. W przypadku przyznania wigcej niz jednego:

1) patentu na ten sam wynalazek,

2) prawa ochronnego na ten sam wzor uzytkowy,

3) wylacznego prawa hodowcy do tej samej odmiany rosliny

—w ewaluacji uwzglednia si¢ tylko jedno takie osiggni¢cie o najwyzszej punktacji okre§lonej zgodnie

z przepisem ust. 1.

§ 20. 1. Ocena poziomu artystycznego prowadzonej dzialalno$ci naukowej w zakresie twdrczo$ci
artystycznej jest dokonywana przez ekspertow powotywanych przez ministra na wniosek Przewodniczacego
Komis;ji.

2. Rodzaje osiggni¢¢ artystycznych uwzglednianych w ocenie poziomu artystycznego prowadzonej
dziatalnosci naukowej w zakresie tworczosci artystycznej i liczbe przyznawanych za nie punktow okresla
zatacznik nr 1 do rozporzadzenia.

3. W ewaluacji uwzglednia si¢ osiggnigcia artystyczne osob, ktore ztozyty o§wiadczenie, o ktorym mowa
w art. 265 ust. 13 ustawy, 1:

1) zostaly zaliczone do liczby N w danej dyscyplinie artystycznej;
2) w okresie objetym ewaluacja odbywaly ksztalcenie w szkole doktorskiej prowadzonej przez
ewaluowany podmiot i przygotowywaty rozprawg¢ doktorska w dyscyplinie artystycznej albo

w dziedzinie sztuki.

4. Kazde osiagnigcie artystyczne jest uwzgledniane tylko raz w danej dyscyplinie artystycznej,
w ramach ktorej ewaluowany podmiot prowadzi dziatalno$¢ artystyczng.

5. Liczba osiagnie¢ artystycznych autorstwa albo wspotautorstwa kazdej z osob, o ktorych mowa
w ust. 3, nie moze by¢ wigksza niz 4.

6. W przypadku osiggnigcia artystycznego wspotautorstwa osob, o ktorych mowa w ust. 3, osiggnigcie
to uwzglednia si¢ w liczbie osiagni¢¢ danej osoby jako iloraz liczby 1 i liczby wspotautorow, po zaokragleniu

do dwoch miejsc po przecinku.
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7. Kierownik ewaluowanego podmiotu wskazuje w systemie POL-on, w terminie do dnia 15 lutego roku,

w ktorym ewaluacja jest przeprowadzana, osiggnigcia artystyczne, ktore beda w niej uwzgledniane.

8. Liczba uwzglednianych w ewaluacji osiggnie¢ artystycznych w ramach danej dyscypliny artystycznej

nie moze by¢ wigksza niz 3-krotno$¢ liczby N, po zaokragleniu w gore do liczby catkowite;.

9. Liczbe osiagnigé artystycznych uwzglednianych w ocenie ewaluowanego podmiotu w ramach danej

dyscypliny artystycznej zmniejsza si¢ o:

1)

2)

3 w przypadku kazdego pracownika, ktory:

a) w okresie objetym ewaluacja byt zatrudniony w tym podmiocie przez co najmniej 24 miesiace,

b) wskazat te dyscypling w o§wiadczeniu, o ktorym mowa w art. 343 ust. 7 ustawy,

c) zlozyt odwiadczenie, o ktorym mowa w art. 265 ust. 5 ustawy, w jednym z podmiotow, w ktorych
byt zatrudniony,

d) nie upowaznit ewaluowanego podmiotu do wykazania do celéw ewaluacji zadnego z osiggnigé
artystycznych;

6 w przypadku kazdego pracownika, ktory:

a) w okresie objetym ewaluacja byl zatrudniony w tym podmiocie na jednym ze stanowisk,
o ktorych mowa w § 11 ust. 1 pkt 3, przez co najmniej 24 miesigce,

b) wskazat t¢ dyscypling w oswiadczeniu, o ktorym mowa w art. 343 ust. 7 ustawy,

c) nie zlozyl o$wiadczenia, o ktorym mowa w art. 265 ust. 5 ustawy, w zadnym z podmiotow,
w ktorych byt zatrudniony.

10. Liczbe osiggnie¢ artystycznych uwzglednianych w ocenie ewaluowanego podmiotu zmniejsza si¢

o 6 w kazdej dyscyplinie artystycznej, w ramach ktérej podmiot prowadzi dzialalno§¢ naukowa w zakresie

tworczosci artystycznej, w przypadku kazdego pracownika, ktory:

1)

2)
1)
2)

3)

4)

w okresie objetym ewaluacja byl zatrudniony w tym podmiocie na jednym ze stanowisk,
o ktorych mowa w § 11 ust. 1 pkt 3, przez co najmniej 24 miesigce;

nie ztozyl o$§wiadczenia, o ktorym mowa w art. 343 ust. 7 ustawy.

11. Przepisow ust. 9 i 10 nie stosuje si¢ w przypadku pracownikow, ktdrzy w okresie objetym ewaluacja:
korzystali z urlopu bezptatnego,

korzystali z urlopu dla poratowania zdrowia,

korzystali z ktoregokolwiek z urlopdw zwigzanych z rodzicielstwem, okre§lonych w przepisach ustawy
z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy,

przebywali na zasitku chorobowym lub pobierali $wiadczenie rehabilitacyjne, zgodnie z przepisami
ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o $§wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie

choroby lub macierzynstwa

—lacznie przez co najmniej 24 miesigce.

12. Kazde osiggnigcie artystyczne jest oceniane przez dwoch ekspertow.
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13. Ocena danego osiggni¢cia artystycznego jest Srednig arytmetyczng ocen przyznanych przez

ekspertow ustalong z doktadnoscig do dwoch miejsc po przecinku.

§ 21. Oceng poziomu naukowego albo artystycznego prowadzonej dziatalnosci naukowej ustala sie

w wyniku podzielenia sumy punktéw przyznanych ewaluowanemu podmiotowi za osiaggnigcia naukowe albo

artystyczne przez liczbe N, z doktadnoscig do dwdch miejsc po przecinku.

§ 22. 1. Oceny efektow finansowych badan naukowych 1 prac rozwojowych dokonuje si¢

z uwzglednieniem nastgpujacych rodzajow osiggnigc:

1)

2)
3)

4)

1)

2)

projektow obejmujacych badania naukowe Ilub prace rozwojowe, finansowanych w trybie
konkursowym:
a) przez instytucje zagraniczne lub organizacje miedzynarodowe,
b) ze srodkow, o ktérych mowa w art. 365 pkt 9, 11 i 12 ustawy;
projektéw finansowanych w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki,
komercjalizacji wynikow badan naukowych lub prac rozwojowych lub know-how zwigzanego z tymi
wynikami;
ustug badawczych $wiadczonych na zlecenie podmiotow nienalezacych do systemu szkolnictwa
wyzszego 1 nauki.
2. Przy ocenie efektow finansowych badan naukowych i prac rozwojowych uwzglednia sig:
srodki finansowe przyznane ewaluowanemu podmiotowi na realizacj¢ projektow, o ktéorych mowa
w ust. 1 pkt 112, w ktorych:
a) osoba, o ktorej mowa w § 11 ust. 1 pkt 1 albo 2, albo osoba, ktéra w okresie objetym ewaluacja
byta zatrudniona w tym podmiocie na jednym ze stanowisk, o ktorych mowa w § 11 ust. 1 pkt 3,
1 wskazata dang dyscypling naukowa w o§wiadczeniu, o ktorym mowa w art. 343 ust. 7 ustawy, jest
albo byta kierownikiem:
— projektu — w przypadku gdy ewaluowany podmiot jest albo byl liderem grupy realizujace;j
projekt,
— zespolu badawczego — w przypadku gdy ewaluowany podmiot jest albo byt jednym ze
wspotwykonawcow projektu,
b) tematyka jest merytorycznie zwigzana z badaniami naukowymi lub pracami rozwojowymi
prowadzonymi w ramach danej dyscypliny naukowe;;
przychody z tytutéw, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 3 i 4, osiggni¢te przez ewaluowany podmiot albo inny
podmiot utworzony przez niego w celu komercjalizacji wynikéw badan naukowych lub prac
rozwojowych prowadzonych w ewaluowanym podmiocie w ramach danej dyscypliny naukowej lub
know-how zwigzanego z tymi wynikami.

3. Przy ocenie efektow finansowych badan naukowych i prac rozwojowych osiggni¢cia, o ktorych mowa

w ust. 1, uwzglednia si¢ w ramach dyscyplin naukowych wskazanych przez ewaluowany podmiot
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w systemie POL-on. W przypadku osiaggni¢¢ interdyscyplinarnych ewaluowany podmiot okresla procentowy

udziat srodkéw finansowych przyznanych na realizacj¢ projektu, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 1 albo 2,

przypadajacych na dang dyscypling naukowag albo procentowy udzial badan naukowych Iub prac

rozwojowych prowadzonych w ramach danej dyscypliny naukowej w przychodach z tytutu, o ktérym mowa

w ust. 1 pkt 3 albo 4.

1)

2)

3)

4. W ramach oceny efektéw finansowych badan naukowych i prac rozwojowych przyznaje si¢ 1 pkt za:
50 000 zt sumy $rodkéw finansowych przyznanych w okresie objetym ewaluacja na realizacje
projektow, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1 1 2, w przypadku projektow realizowanych samodzielnie przez
ewaluowany podmiot albo projektow realizowanych przez grupe podmiotdw, ktorej liderem jest albo byt
ewaluowany podmiot albo inny podmiot nalezacy do systemu szkolnictwa wyzszego 1 nauki,

25000 zt sumy $rodkow finansowych przyznanych w okresie objetym ewaluacja na realizacje
projektow, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1 i 2, w przypadku projektow realizowanych przez grupe
podmiotow, do ktorej nalezy ewaluowany podmiot, ktorej liderem jest albo byt podmiot nienalezacy do
systemu szkolnictwa wyzszego i nauki;

10 000 zt sumy przychodow osiagnietych w okresie objetym ewaluacja przez ewaluowany podmiot albo
inny podmiot utworzony przez niego w celu komercjalizacji wynikow badan naukowych lub prac
rozwojowych prowadzonych w ewaluowanym podmiocie w ramach danej dyscypliny naukowej lub
know-how zwiazanego z tymi wynikami, z tytutéw, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 3 14, ale nie wigcej niz
10-krotno$¢ liczby N.

5. W przypadku projektow, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1 i 2, realizowanych przez grupe podmiotoéw

przy ustalaniu liczby przyznawanych punktow uwzglednia si¢ wysokos¢ srodkow finansowych przyznanych

na realizacjg:

1)
2)

1)

2)

3)

projektu ogotem — jezeli ewaluowany podmiot jest albo byt liderem tej grupy;

zadan realizowanych przez ewaluowany podmiot — jezeli jest albo byt on jednym ze wspotwykonawcow
danego projektu.

6. W przypadku projektow, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1:

finansowanych przez Europejska Rade do Spraw Badan Naukowych (European Research Council)
punktacje ustalong zgodnie z przepisem ust. 4 pkt 1 1 2 zwigksza si¢ 0 400%;

finansowanych w ramach programow ramowych w zakresie wspierania badan i innowacji Unii
Europejskiej, albo w ramach programéw zwigzanych z wdrazaniem tych programéw, punktacj¢ ustalong
zgodnie z przepisem ust. 4 pkt 1 1 2 zwigksza si¢ 0 200%;

innych niz okreslone w pkt 1 1 2, finansowanych przez instytucje zagraniczne albo organizacje
miedzynarodowe, albo z udzialem srodkow, o ktérych mowa w art. 365 pkt 9 ustawy, punktacje ustalong

zgodnie z przepisami ust. 4 pkt 11 2 zwigksza si¢ 0 50%.
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7. W przypadku osiggnig¢, o ktorych mowa w ust. 1, realizowanych w ramach dyscyplin naukowych
nalezacych do dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych i dziedziny nauk teologicznych
progi kwotowe, o ktorych mowa w ust. 4, obniza si¢ 0 50%.

8. Liczbe punktow przyznanych zgodnie z przepisem ust. 4 ustala si¢ z doktadnoscig do dwdch miejsc
po przecinku.

9. Oceng efektow finansowych badan naukowych i prac rozwojowych ustala si¢ w wyniku podzielenia
sumy punktow przyznanych ewaluowanemu podmiotowi za osiagnigcia, o ktorych mowa w ust. 1, przez liczbe

N, z doktadnos$cig do dwdch miejsc po przecinku.

§ 23. 1. Ocen¢ wptywu dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki
przeprowadza si¢ na podstawie opisow zwigzku miedzy wynikami badan naukowych lub prac rozwojowych
albo dziatalno$ci naukowej w zakresie tworczos$ci artystycznej a gospodarka, funkcjonowaniem administracji
publicznej, ochrong zdrowia, kultura i sztuka, ochrong s$rodowiska naturalnego, bezpieczenstwem i
obronnoscig panstwa lub innymi czynnikami wplywajacymi na rozwoj cywilizacyjny spoleczenstwa,
zwanych dalej ,,opisami wplywu”, sporzadzonych na podstawie dowodéw tego wplywu majacych w
szczeg6lnosci forme raportow, publikacji naukowych i cytowan w innych dokumentach lub publikacjach.

2. Przy ocenie wplywu dziatalno$ci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i1 gospodarki
uwzglednia si¢ badania naukowe, prace rozwojowe lub dziatalno$¢ naukowa w zakresie twodrczos$ci
artystycznej, prowadzone w okresie objetym ewaluacja albo przed tym okresem, ale zakoficzone nie wczesniej
niz w dwudziestym roku poprzedzajacym pierwszy rok objety ewaluacja, jezeli dowody tego wptywu
powstaly w okresie objetym ewaluacja.

3. Ewaluowany podmiot o liczbie N:

1) nie wigkszej niz 100 — przedstawia do oceny 2 opisy wplywu;

2)  wynoszacej od 101 do 200 — przedstawia do oceny 3 opisy wptywu,

3) wynoszacej od 201 do 300 — przedstawia do oceny 4 opisy wptywu;

4)  wigkszej niz 300 — przedstawia do oceny 5 opisow wplywu.

4. Ewaluowany podmiot:

1) prowadzacy dzialalno$¢ naukowa w ramach dyscypliny naukowej nalezacej do dziedziny nauk
humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych albo dziedziny nauk teologicznych moze przedstawi¢ do
oceny dodatkowo nie wigcej niz 3 opisy wptywu zwigzane z wybitnymi monografiami naukowymi,
stownikami biograficznymi, stownikami bibliograficznymi lub bazami danych, szczeg6lnie istotnymi
dla rozwoju danej dziedziny nauki;

2) prowadzacy dziatalno$¢ naukowa w ramach dziedziny nauk inZynieryjnych 1 technicznych moze
przedstawi¢ do oceny dodatkowo nie wigcej niz 2 opisy wplywu zwigzane z projektami

architektonicznymi, urbanistycznymi lub planami zagospodarowania przestrzennego;
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3) ktory utworzyt inny podmiot w celu komercjalizacji wynikéw badan naukowych lub prac rozwojowych
lub know-how zwigzanego z tymi wynikami moze przedstawi¢ do oceny dodatkowo nie wigcej niz 2
opisy wplywu zwiazane z dziatalno$cig utworzonego w tym celu podmiotu.

5. Opis wplywu sporzadza si¢ w jezyku polskim i w jezyku angielskim.

6. Kazdy opis wplywu jest oceniany przez dwoch ekspertow powotywanych przez ministra na wniosek
Przewodniczacego Komis;ji.

7. W ramach oceny wptywu dziatalno$ci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki
przyznaje si¢:

1) 100 pkt — za opis wptywu o miedzynarodowym zasiggu i znaczeniu;

2) 70 pkt — za opis wplywu o krajowym zasiggu i znaczeniu;

3) 40 pkt — za opis wplywu o regionalnym zasi¢gu i znaczeniu;

4) 20 pkt — za opis wplywu o lokalnym zasi¢gu i znaczeniu;

5) 0 pkt—za opis wptywu bez znaczenia albo sporzadzony na podstawie dowodu wptywu niewskazujacego
jednoznacznie na zwigzek miedzy wynikami badan naukowych lub prac rozwojowych albo dziatalnosci
naukowej w zakresie tworczosci artystycznej a gospodarka, funkcjonowaniem administracji publicznej,
ochrong zdrowia, kulturg i sztuka, ochrong srodowiska naturalnego, bezpieczenstwem i obronnoscig
panstwa lub innymi czynnikami wptywajacymi na rozwoj cywilizacyjny spoteczenstwa.

8. Liczba punktéw przyznanych w ramach oceny wplywu dzialalno$ci naukowej na funkcjonowanie
spoteczenstwa i1 gospodarki zgodnie z przepisem ust. 7 moze zosta¢ zwiekszona o 20 w przypadku opisu
wplywu dotyczacego interdyscyplinarnych badan naukowych lub prac rozwojowych o przetomowym
znaczeniu dla rozwoju nauki.

9. W przypadku nieprzedstawienia do oceny Zadnego opisu wptywu albo przedstawienia do oceny
mniejszej liczby opisow wpltywu niz wynikajaca z przepisu ust. 3, kazdy z ekspertow, o ktorych mowa
w ust. 6, przyznaje za kazdy brakujacy opis wptywu 0 pkt.

10. Przyznana ocena punktowa wymaga uzasadnienia o obj¢tosci nie mniejszej niz 800 znakéw ze
spacjami.

11. Ocene¢ podmiotu w zakresie wptywu jego dziatalno$ci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa
1 gospodarki ustala si¢ jako $rednig arytmetyczng liczby punktoéw przyznanych przez ekspertow, o ktorych

mowa w ust. 6, z doktadnoscig do dwoch miejsc po przecinku.

§ 24. 1. Na podstawie informacji wprowadzonych do systemu POL-on algorytm optymalizujacy
dokonuje, w sposob zapewniajacy uzyskanie maksymalnego wyniku, wyboru osiggnie¢ naukowych,
o ktorych mowa w § 8, stanowigcych podstawe oceny poziomu naukowego dzialalnosci naukowej
w zakresie badan naukowych i prac rozwojowych, prowadzonych przez ewaluowany podmiot w ramach dane;j
dyscypliny naukowe;.

2. W terminie do dnia 10 lutego roku, w ktéorym jest przeprowadzana ewaluacja, ewaluowany podmiot

otrzymuje w systemie POL-on wykaz osiggni¢¢ naukowych, o ktorych mowa w § 8, wybranych w wyniku
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zastosowania algorytmu optymalizujgcego, ktore beda stanowi¢ podstawe oceny poziomu naukowego
dziatalno$ci naukowej w zakresie badan naukowych i prac rozwojowych, prowadzonych w ramach dane;j
dyscypliny naukowe;.

3. Na wniosek kierownika ewaluowanego podmiotu zlozony w terminie 21 dni od dnia otrzymania
wykazu, o ktorym mowa w ust. 2, przy ocenie poziomu naukowego dziatalnosci naukowej w zakresie badan
naukowych i prac rozwojowych, prowadzonych w ramach danej dyscypliny naukowej, uwzglednia si¢ inne
osiggnigcia naukowe, o ktorych mowa w § 8, niz wybrane w wyniku zastosowania algorytmu
optymalizujacego.

§ 25. 1. Komisja w trakcie ewaluacji moze:

1) zmieni¢ punktacj¢ za autorstwo albo wspotautorstwo publikacji naukowej, jezeli w systemie POL-on
przypisano jej niewtasciwy rok opublikowania w ostatecznej formie;

2) nie uwzgledni¢ osiagnigecia naukowego albo artystycznego, jezeli w systemie POL-on zostaty
nieprawidlowo wprowadzone informacje charakteryzujace to osiagnigcie, w szczego6lnosci gdy nie budzi
watpliwosci, Ze nie jest ono zwigzane z badaniami naukowymi lub pracami rozwojowymi prowadzonymi
w ewaluowanym podmiocie w ramach danej dyscypliny naukowe;j;

3) nie uwzglednic¢ osiggnigcia, o ktérym mowa w § 22 ust. 1, jezeli nie jest ono zwigzane z dyscypling
naukowa wskazang przez ewaluowany podmiot w systemie POL-on.

2. Artykul naukowy opublikowany w czasopi§mie naukowym lub w recenzowanych materialach
z migdzynarodowej konferencji naukowej, ktorym dana dyscyplina naukowa jest przypisana, uznaje si¢ za
majacy zwigzek z badaniami naukowymi lub pracami rozwojowymi, prowadzonymi w ramach tej dyscypliny
naukowej.

3. W przypadku nieuwzglednienia w ewaluacji danego osiagnigcia naukowego, o ktorym mowa w § 8,

nie stosuje si¢ ponownie algorytmu optymalizujgcego.

§ 26. 1. Komisja okresla dla kazdej dyscypliny naukowej 1 artystycznej po jednym zestawie wartosci
referencyjnych dla kategorii naukowych A, B+ i B. Zestaw sklada si¢ z okreslonych dla podstawowych
kryteriow ewaluacji, o ktorych mowa w art. 267 ust. 1 ustawy, zwanych dalej ,,podstawowymi kryteriami”,
wartosci referencyjnych stuzacych kwalifikacji dziatalnosci naukowej ewaluowanych podmiotow
prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej do kategorii naukowych A, B+, B albo
C.

2. Wartosci referencyjne okresla sie, biorac pod uwage:

1) osiagniecia ewaluowanych podmiotow w poszczegdlnych dyscyplinach naukowych i artystycznych

w zakresie podstawowych kryteriow uzyskane w okresie objetym ewaluacja;

2) pozycje nauki polskiej w skali migdzynarodowej w poszczegolnych dyscyplinach naukowych

1 artystycznych, przy czym w dyscyplinach naukowych pozycj¢ t¢ okresla si¢ na podstawie informacji

pochodzacych z migdzynarodowych baz danych bibliometrycznych.
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3. Przewodniczacy Komisji przedstawia ministrowi do zatwierdzenia propozycje zestawOw wartosci
referencyjnych dla kategorii naukowych A, B+ i B w poszczegdlnych dyscyplinach naukowych
1 artystycznych wraz z uzasadnieniem.
4. Zatwierdzone przez ministra zestawy wartosci referencyjnych dla kategorii naukowych A, B+ i1 B

w poszczegblnych dyscyplinach naukowych 1 artystycznych obowiazuja do czasu kolejnej ewaluacji.

§ 27. 1. Komisja okresla kategorie naukowa A, B+, B albo C proponowang dla ewaluowanego podmiotu
w kazdej dyscyplinie naukowej albo artystycznej, w ramach ktorej prowadzi on dzialalno$¢ naukows, na
podstawie poréwnania przyznanych mu ocen, o ktéorych mowa w § 21, § 22 ust. 9 i § 23
ust. 11, z odpowiednimi wartosciami referencyjnymi dla kategorii naukowych A, B+ i B, stosujac algorytm
okreslony w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia.

2. Nieujemny catkowity wynik punktowy poréwnania ocen przyznanych ewaluowanemu podmiotowi
z zestawem warto$ci referencyjnych dla kategorii naukowej A, obliczony wedlug wzoru okreslonego
w ust. 3 zalacznika nr 2 do rozporzadzenia, stanowi podstawe do zaliczenia dzialalno$ci naukowej tego
podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej do kategorii naukowej A.

3. Ujemny catkowity wynik punktowy pordéwnania ocen przyznanych ewaluowanemu podmiotowi
z zestawem wartosci referencyjnych dla kategorii naukowej A i nieujemny catkowity wynik punktowy
porownania ocen przyznanych ewaluowanemu podmiotowi z zestawem warto$ci referencyjnych dla kategorii
naukowej B+, obliczone wedlug wzoru okre§lonego w ust. 3 zatacznika nr 2 do rozporzadzenia, stanowig
podstawe do zaliczenia dziatalno$ci naukowej tego podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny
naukowej albo artystycznej do kategorii naukowej B+.

4. Ujemny catkowity wynik punktowy poréwnania ocen przyznanych ewaluowanemu podmiotowi
z zestawem wartosci referencyjnych dla kategorii naukowej B+ i nieujemny catkowity wynik punktowy
poréwnania ocen przyznanych ewaluowanemu podmiotowi z zestawem wartosci referencyjnych dla kategorii
naukowej B, obliczone wedtlug wzoru okreslonego w ust. 3 zatacznika nr 2 do rozporzadzenia, stanowig
podstawe do zaliczenia dziatalnosci naukowej tego podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny
naukowej albo artystycznej do kategorii naukowej B.

5. Ujemny catkowity wynik punktowy pordéwnania ocen przyznanych ewaluowanemu podmiotowi
z zestawem wartosci referencyjnych dla kategorii naukowej B stanowi podstawe do zaliczenia dziatalno$ci
naukowej tego podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej do kategorii

naukowej C.

§ 28. 1. W celu wylonienia ewaluowanych podmiotow, ktorych dziatalno$¢ naukowa prowadzona
w ramach poszczeg6lnych dyscyplin naukowych 1 artystycznych zostanie zaliczona do kategorii naukowe;j
A+, Komisja przeprowadza dodatkowg ocen¢ ekspercka. Ocena jest dokonywana przez dwoch ekspertow,
w tym jednego pochodzacego ze znaczacego zagranicznego osrodka naukowego, powotanych przez ministra

na wniosek Przewodniczacego Komisji.
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2. Dodatkowej ocenie eksperckiej zostaje poddana dziatalno$¢ naukowa ewaluowanego podmiotu
prowadzona w ramach dyscypliny naukowej albo artystycznej, jezeli:

1) zostala zaliczona zgodnie z przepisem § 27 ust. 2 do kategorii naukowej A;

2) uzyskala w zakresie podstawowego kryterium ewaluacji, o ktérym mowa w art. 267 ust. 1 pkt 1 ustawy,
zwanego dalej ,,pierwszym kryterium”, oceng o wartosci nie nizszej niz prog procentowy ustalony przez
Komisje w stosunku do najwyzszej oceny w danej dyscyplinie naukowej albo artystycznej.

3. Komisja ustala dla kazdej dyscypliny naukowej i artystycznej prog procentowy, o ktorym mowa
w ust. 2 pkt 2, w zalezno$ci od wartosci ocen uzyskanych w zakresie pierwszego kryterium przez ewaluowane
podmioty prowadzace dzialalno$¢ naukowag w ramach tej dyscypliny, jednak na poziomie nie nizszym niz
80% najwyzszej z tych ocen. W przypadku dyscyplin naukowych warto§¢ progu procentowego zalezy w
szczegolnosci od pozycji nauki polskiej w danej dyscyplinie, okreslanej na podstawie wskaznikéw
bibliometrycznych w miedzynarodowych bazach o najwigkszym zasiggu, w ten sposob, ze wyzsza pozycja w
bazie skutkuje nizszg wartos$cia progu procentowego.

4. Dodatkowa oceng ekspercka przeprowadza si¢ na podstawie analizy wynikéw dziatalno$ci naukowej
ewaluowanego podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej,
z uwzglednieniem:

1) miedzynarodowego znaczenia osiggni¢¢ naukowych albo artystycznych, ktore byty przedmiotem oceny
w zakresie pierwszego kryterium, dla rozwoju tej dyscypliny;

2)  wplywu osiagnie¢ naukowych albo artystycznych, ktore byly przedmiotem oceny w zakresie pierwszego
kryterium, na rozwdj cywilizacyjny, w tym rozwdj kultury 1 sztuki;

3) jakosciiefektow tej dzialalnosci w porownaniu do jakosci 1 efektow dziatalnosci naukowej prowadzone;j
w ramach tej dyscypliny przez wiodace europejskie osrodki naukowe o zblizonym potencjale
naukowym.

5. Przeprowadzajac dodatkowg oceng ekspercka, uwzglednia si¢ odpowiednio, w zaleznosci od specyfiki
dzialalnos$ci naukowej ewaluowanego podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo
artystycznej:

1) liczbe artykuléw naukowych uwzglednionych w ewaluacji, ktorych catkowita warto$¢ punktowa wynosi
140 albo 200 pkt, autorstwa albo wspotautorstwa osob, o ktorych mowa w § 11 ust. 1;

2) liczbe 1 doniosto$¢ cytowan artykutow naukowych uwzglednionych w ewaluacji autorstwa albo
wspotautorstwa osob, o ktorych mowa w § 11 ust. 1, w odniesieniu do poziomu europejskiego
okreslonego na podstawie wskaznikow bibliometrycznych w  mig¢dzynarodowych bazach
o najwickszym zasiegu;

3) liczbe monografii naukowych uwzglednionych w ewaluacji, ktorych catkowita warto§¢ punktowa
wynosi 200 albo 300 pkt, autorstwa albo wspotautorstwa osob, o ktorych mowa w § 11 ust. 1;

4)  znaczenie wynikow tej dziatalnosci dla:
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a) rozwoju gospodarczego kraju, w szczegolnosci dla zwigkszenia konkurencyjnosci
1 innowacyjnosci polskiej gospodarki,

b) rozwoju spotecznego kraju, ochrony dziedzictwa narodowego lub rozwoju kultury i sztuki;

5) liczbe projektow, o ktorych mowa w § 22 ust. 1 pkt 1 lit. a, ze szczegdlnym uwzglednieniem projektow
finansowanych przez Europejska Rade do Spraw Badan Naukowych (European Research Council),

6) liczbe wybitnych osiggnie¢ artystycznych.
6. Eksperci przekazuja Komisji wyniki przeprowadzonej oceny:

1) w terminie 30 dni od dnia otrzymania zlecenia jej przeprowadzenia;

2) w formie opinii z uzasadnieniem o obj¢tosci nie mniejszej niz 1 800 znakow ze spacjami zawierajagcym
analize, o ktorej mowa w ust. 4.
7. W wyniku przeprowadzonej oceny ekspert wyraza pozytywna albo negatywna opini¢ w sprawie

zaliczenia dzialalno$ci naukowej prowadzonej przez ewaluowany podmiot w ramach danej dyscypliny

naukowej albo artystycznej do kategorii naukowej A+.

§ 29. Ewaluacj¢ w zakresie badan naukowych Iub prac rozwojowych na rzecz obronno$ci
1 bezpieczenstwa panstwa, prowadzonych przez ewaluowany podmiot w ramach danej dyscypliny naukowe;j

przeprowadza si¢ w dwoch etapach.

§ 30. 1. Pierwszy etap ewaluacji w zakresie badan naukowych lub prac rozwojowych na rzecz
obronnosci i bezpieczenstwa panstwa, prowadzonych przez ewaluowany podmiot w ramach danej dyscypliny
naukowej przeprowadza si¢ na podstawie zawartych w  systemie POL-on informacji
o dzialalno$ci naukowej w tym zakresie nieobjetej ochrong informacji niejawnych.

2. W pierwszym etapie ewaluacji w zakresie badan naukowych lub prac rozwojowych na rzecz
obronnosci i bezpieczenstwa panstwa stosuje si¢ przepisy § 7-191 § 21-25 z tym, ze:

1) suma udzialow punktowych za uwzgledniane w ocenie ewaluowanego podmiotu w ramach danej
dyscypliny naukowej publikacje naukowe nie moze by¢ wigksza niz 3-krotnos$¢ liczby N pomnozona
przez roznicg liczby 1 i liczby B;

2) suma udzialow punktowych za uwzgledniane w ocenie ewaluowanego podmiotu w ramach danej
dyscypliny naukowej publikacje naukowe autorstwa albo wspotautorstwa osob, o ktorych mowa
w § 11 ust. 1 pkt 2 1 3, nie moze by¢ wigksza niz 20% 3-krotnosci liczby N pomnozone przez roznice
liczby 11 liczby B;

3) suma udzialow punktowych za uwzglgdniane w ocenie ewaluowanego podmiotu w danej dyscyplinie
naukowej monografie naukowe 1 redakcje naukowe monografii naukowych nie moze by¢ wigksza niz
5% 3-krotnosci liczby N pomnozone przez rdznice liczby 1 1 liczby B;

4) liczba uzyskanych patentow na wynalazki i przyznanych praw ochronnych na wzory uzytkowe nie moze
by¢ wigksza niz liczba N pomnozona przez roznice liczby 1 i liczby B, zaokraglona w gore do liczby

catkowitej;
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5) liczbe opisow wptywu uwzglednianych przy ocenie wptywu dziatalno$ci naukowej na funkcjonowanie
spoleczenstwa i1 gospodarki ustala si¢ zgodnie z przepisem § 23 ust. 3, a nastepnie mnozy przez rdéznice

liczby 1 i liczby B oraz zaokragla w gore do liczby catkowite;.

§ 31. 1. Drugi etap ewaluacji w zakresie badan naukowych lub prac rozwojowych na rzecz obronnosci i
bezpieczenstwa panstwa, prowadzonych przez ewaluowany podmiot w ramach danej dyscypliny naukowe;j
przeprowadza si¢ na podstawie przedstawionych przez kierownika ewaluowanego podmiotu informacji
o dziatalno$ci naukowej objetej ochrong informacji niejawnych.

2. Drugi etap ewaluacji w zakresie badan naukowych lub prac rozwojowych na rzecz obronnos$ci
1 bezpieczenstwa panstwa przeprowadza w siedzibie ewaluowanego podmiotu powolany przez ministra, na
wniosek Przewodniczacego Komisji, zespot ekspertow, w sklad ktorego wchodza eksperci posiadajacy
poswiadczenie bezpieczenstwa uzyskane zgodnie z przepisami ustawy z dnia 5 sierpnia 2010 r. o ochronie
informacji niejawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 412, 650, 1000, 1083 i 1669 oraz z 2019 r. poz. 125),
upowazniajace do dostepu do informacji niejawnych o klauzuli co najmniej réwnej najwyzszej klauzuli
tajnosci osiagni¢¢ naukowych, ktore beda podlegaty ocenie, w tym eksperci wskazani przez Ministra Obrony
Narodowej lub ministra wtasciwego do spraw wewnetrznych.

3. W drugim etapie ewaluacji w zakresie badan naukowych lub prac rozwojowych na rzecz obronnos$ci
1 bezpieczenstwa panstwa stosuje si¢ przepisy § 71§ 11 ust. 1.

4. Oceny poziomu naukowego prowadzonej dzialalnos$ci naukowej w zakresie badan naukowych 1 prac
rozwojowych dokonuje si¢ z uwzglednieniem nastgpujacych rodzajow osiaggnie¢ naukowych:

1) opracowan naukowych opatrzonych przypisami, bibliografig lub innym wtasciwym dla danej dyscypliny
naukowej aparatem naukowym, bedacych efektem badan naukowych lub prac rozwojowych objetych
ochrong informacji niejawnych, prowadzonych przez ewaluowany podmiot;

2) wynalazkéw dotyczacych obronnosci lub bezpieczenstwa panstwa, okreslonych w przepisach wydanych
na podstawie art. 61 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wlasnos$ci przemystowej (Dz. U. z 2017
1. poz. 776 oraz z 2018 r. poz. 2302), uznanych za tajne.

5. Kazde osiggnigcie naukowe, o ktorym mowa w ust. 4, jest uwzgledniane tylko raz w ocenie
dziatalno$ci naukowej ewaluowanego podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowe;.

6. Liczba uwzglednianych w ewaluacji opracowan naukowych, o ktorych mowa w ust. 4 pkt 1, w dane;j
dyscyplinie naukowej nie moze by¢ wigksza niz 3-krotnos¢ liczby N pomnozona przez liczbe B.

7. Za autorstwo:

1) opracowania naukowego, o ktorym mowa w ust. 4 pkt 1, przyznaje si¢ od 20 do 200 pkt;

2) wynalazku, o ktorym mowa w ust. 4 pkt 2, przyznaje si¢ 100 pkt.

8. Wieloautorskie opracowanie naukowe uwzglednia si¢ w liczbie osiggnig¢ danej osoby, o ktorej mowa
w § 11 ust. 1, jako iloraz liczby 1 i liczby autoréw bedacych osobami, o ktérych mowa w § 11 ust. 1, ktorzy
upowaznili ewaluowany podmiot do wykazania tego opracowania w danej dyscyplinie naukowej, po

zaokragleniu do dwoch miejsc po przecinku.
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9. Liczba wynalazkéw, o ktorych mowa w ust. 4 pkt 2, nie moze by¢ wigksza niz liczba N pomnozona
przez liczbg B.

10. Do ustalenia oceny poziomu naukowego prowadzonej dziatalno$ci naukowej w zakresie badan
naukowych i prac rozwojowych stosuje si¢ przepis § 21.

11. Do oceny efektow finansowych badan naukowych 1 prac rozwojowych stosuje si¢ przepisy § 22.

12. Liczbe opisow wptywu uwzglednianych przy ocenie wplywu dziatalnosci naukowej na
funkcjonowanie spoleczenstwa i gospodarki ustala si¢ zgodnie z przepisem § 23 ust. 3, a nastepnie mnozy
przez liczbg B.

13. Do ustalenia oceny wptywu dziatalno$ci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki
stosuje si¢ przepis § 23 ust. 11.

14. Wyniki dziatan, o ktorych mowa w ust. 6, 9 1 12, zaokragla si¢ w gore do liczby catkowitej.

15. Zespot ekspertow, o ktérym mowa w ust. 2, przedstawia Komisji wyniki przeprowadzonej oceny

w ramach poszczeg6lnych podstawowych kryteriow w formie raportu.

§ 32. 1. Oceny w zakresie poszczegolnych podstawowych kryteriow uzyskane w pierwszym i drugim
etapie ewaluacji w zakresie badan naukowych lub prac rozwojowych na rzecz obronnosci i bezpieczenstwa
panstwa, prowadzonych przez ewaluowany podmiot w ramach danej dyscypliny naukowej sumuje si¢.

2. Do okreslenia kategorii naukowej proponowanej dla dzialalnosci naukowej na rzecz obronnosci
1 bezpieczenstwa panstwa prowadzonej przez ewaluowany podmiot w ramach danej dyscypliny naukowej

stosuje si¢ przepisy § 26-28.

§ 33. Na podstawie wynikéw przeprowadzone] ewaluacji Komisja podejmuje uchwale w sprawie
kategorii naukowych proponowanych dla dziatalno$ci naukowej ewaluowanych podmiotow prowadzone;j
w ramach poszczeg6lnych dyscyplin naukowych i artystycznych w terminie do dnia 15 czerwca roku,

w ktorym ewaluacja jest przeprowadzana.

§ 34. W ewaluacji przeprowadzanej w 2021 r.:

1) liczba punktow przyznana zgodnie z wykazem, o ktérym mowa w art. 324 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca
2018 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. poz. 1669
oraz z 2019 r. poz. 39), zwanym dalej ,,wykazem z 2017 r.”, za autorstwo artykutu naukowego
opublikowanego w ostatecznej formie w latach 2017 1 2018 w czasopi$mie naukowym zamieszczonym
w tym wykazie, stanowi catkowitg warto$¢ punktowa tego artykutu naukowego;

2) catkowita warto$¢ punktowa artykulu naukowego opublikowanego w ostatecznej formie w latach 2017
12018 w czasopi$mie naukowym niezamieszczonym w wykazie z 2017 r. wynosi 5 pkt;

3) przeliczeniowa warto§¢ punktowa wieloautorskiego artykulu naukowego opublikowanego
w ostatecznej formie w latach 2017 1 2018 w czasopismie naukowym zamieszczonym w wykazie

z 2017 r. wynosi:
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a) 100% calkowitej wartoSci punktowej tego artykulu naukowego, jezeli warto$¢ ta wynosi nie mniej
niz 30 pkt,
b) iloczyn warto$ci:
- \/k/_m i catkowitej wartosci punktowej tego artykulu naukowego, jezeli warto$¢ ta wynosi 20
albo 25 pkt, ale nie mniej niz 10% tej wartosci,
— k/m 1 catkowitej wartosci punktowej artykulu naukowego, jezeli wartos¢ ta wynosi mniej niz
20 pkt albo w przypadku artykutu naukowego opublikowanego w czasopiSmie naukowym
niezamieszczonym w wykazie z 2017 r., ale nie mniej niz 10% tej wartosci
— gdzie:
k — oznacza liczbe autorow artykutu naukowego, o ktorych mowa w § 11 ust. 1, ktorzy upowaznili
ewaluowany podmiot do wykazania artykutlu naukowego jako osiggniecia naukowego w danej
dyscyplinie naukowe;j,
m-— oznacza liczb¢ autoréw artykutu naukowego ogotem;
4) calkowita wartos¢ punktowa artykulu naukowego opublikowanego w latach 2017 1 2018
w recenzowanych materialach z miedzynarodowej konferencji naukowej ustala si¢ zgodnie z wykazem
czasopism sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 ustawy

1 udostgpnionym przez ministra w 2019 .

§ 35. W ewaluacji przeprowadzanej w 2021 r. liczbg¢ punktéw przyznawanych za monografie naukowe
opublikowane w ostatecznej formie w latach 2017 1 2018, rozdziaty w tych monografiach i redakcj¢ naukowa
tych  monografii  ustala si¢ zgodnie z ostatnim wykazem wydawnictw  sporzadzonym

1 udostgpnionym przez ministra w 2019 r.

§ 36. W ewaluacji przeprowadzane; w 2021 r. suma udzialéw jednostkowych za uwzgledniane
w ocenie ewaluowanego podmiotu w danej dyscyplinie naukowe;:
1) artykuly naukowe opublikowane w latach 2019 1 2020,
2) monografie naukowe, rozdziaty w monografiach naukowych i1 redakcje naukowe monografii
naukowych, opublikowane w latach 2017-2020
—nie moze by¢ wigksza niz 2—krotno$¢ liczby N, z wylaczeniem dyscypliny naukowej informatyka oraz

dyscypliny naukowej informatyka techniczna i telekomunikacja.

§ 37. W ewaluacji przeprowadzanej w 2021 r. minimalny okres zatrudnienia, o ktérym mowa w:
1) § 17 ust. 8 pkt 1 lit. a1 pkt 2 lit. a oraz ust. 9 pkt 1,
2)  §20ust. 9 pkt 1 lit. a 1 pkt 2 lit. a oraz ust. 10 pkt 1

— wynosi 36 miesigcy.

§ 38. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia.*)

4 Niniejsze rozporzadzenie bylo poprzedzone rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 12 grudnia
2016 r. w sprawie przyznawania kategorii naukowej jednostkom naukowym i uczelniom, w ktoérych zgodnie z ich statutami nie
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wyodrebniono podstawowych jednostek organizacyjnych (Dz. U. poz. 2154), ktére utracito moc z dniem 1 pazdziernika 2018
r., na podstawie art. 169 pkt 4 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz. U. poz. 1669 oraz z 2019 r. poz. 39).
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Zataczniki do rozporzadzenia Ministra Nauki
I Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 lutego 2019 r.

(poz. ...)

Zalacznik nr 1

RODZAJE OSIAGNIEC ARTYSTYCZNYCH UWZGLEDNIANYCH W OCENIE POZIOMU
ARTYSTYCZNEGO PROWADZONEJ DZIALALNOSCI NAUKOWEJ W ZAKRESIE
TWORCZOSCIARTYSTYCZNEJ I LICZBA PRZYZNAWANYCH ZA NIE PUNKTOW

1. DYSCYPLINA ARTYSTYCZNA SZTUKI TEATRALNE I FILMOWE

GRUPA ’
, RODZAJ OSIAGNIECIA LICZBA PUNKTOW
OSIAGNIEC
1 1) rezyseria lub rezyseria $wiatla; autorstwo: scenariusza, | 200 — w  przypadku
adaptacji, scenografii, kostiumow, zdjeé lub choreografii; | osiggniecia wybitnego?);
montaz, produkcja, dramaturgia, kierownictwo produkcji | 100 — w  przypadku
lub pierwszoplanowa rola — | osiggnigcia o  duzym
w przypadku filmu fabularnego, dokumentalnego lub | znaczeniu  dla  sztuk
animowanego, realizacji telewizyjnej lub serialu | teatralnych lub filmowych;
telewizyjnego; 50 - w pozostatych
2) rezyseria lub rezyseria $wiatla; autorstwo: scenariusza, | przypadkach
adaptacji, tekstu sztuki, scenografii, kostiumow,
choreografii; dramaturgia lub pierwszoplanowa rola —
w przypadku spektaklu teatralnego, muzycznego Iub
telewizyjnego;
3) autorstwo muzyki do spektaklu teatralnego, muzycznego
lub telewizyjnego;
4)  retrospektywa dorobku artystycznego!) na prestizowych

festiwalach teatralnych lub filmowych, w telewizji lub

podczas wydarzen dedykowanych tworcy,

organizowanych przez prestizowe instytucje kultury

Y Jako retrospektywe dorobku artystycznego uznaje si¢ przekrojowa prezentacje dziet artystycznych po uplywie co najmniej 15
lat dziatalnosci artystyczne;j.
Podstawe do uznania osiggnigcia artystycznego za wybitne stanowi prestizowa nagroda krajowa albo zagraniczna przyznana
w okresie objetym ewaluacja w konkursie wykonawczym, kompozytorskim, baletowym, filmowym, plastycznym,
projektowym, konserwatorskim albo innym charakterystycznym dla tworczosci artystycznej prowadzonej w ramach danej
dyscypliny artystycznej, a w przypadku:
1) dzieta plastycznego lub projektowego — takze jego umieszczenie w prestizowej kolekcji lub miejscu o szczegdlnym

znaczeniu dla kultury;
2) publikacji z zakresu sztuki — takze wydanie przez wydawnictwo o miedzynarodowej renomie w Srodowisku artystycznym

i rozpowszechnianie w obiegu mi¢gdzynarodowym.

2)




—26—

o o 1200 - w przypadku

1) autorstwo realizacji multimedialnej lub fotograficznej, o '

o ) ) - 7| osiggnigcia wybitnego®;
rozpowszechnionej w prestizowej galerii lub w innej
. 1100 — w przypadku
przestrzeni podczas znaczacego wydarzenia |
osiggniecia o  duzym
artystycznego;
‘ . ‘ o znaczeniu  dla  sztuk
2) indywidualna wystawa dziet multimedialnych lub
. . | teatralnych lub filmowych;
fotograficznych ~ zorganizowana  przez  instytucje
50 - w pozostatych
artystycznag
przypadkach

1) postprodukcja obrazu, dzwigku lub efektow specjalnych, | 200  — w  przypadku
lub rekonstrukcja cyfrowa dzieta filmowego; osiagniecia wybitnego?;

2) rola drugoplanowa (z  wylaczeniem epizodow | 75 — w  przypadku
1 statystow) w filmie, serialu telewizyjnym lub spektaklu | osiggnigcia o  duzym
teatralnym, muzycznym lub telewizyjnym,; znaczeniu  dla  sztuk

3) rezyseria dubbingu lub stuchowiska, pierwszoplanowa | teatralnych lub filmowych;
rola w dubbingu lub stuchowisku, audiobook wydany na | 40 — w  pozostalych
dowolnym nos$niku lub rola w  dokumencie | przypadkach
fabularyzowanym (z wylaczeniem epizodow
1 statystow);

4) autorstwo scenariusza filmowego przyjetego do realizacji

1) pekienie funkcji koordynatora przedsiewzie¢ teatralnych, | 200 — w  przypadku
filmowych lub z zakresu fotografii, lub kuratora spektaklu | osiggniecia wybitnego?;
teatralnego lub festiwalu teatralnego, filmowego lub z |50 - w  przypadku
zakresu fotografii o zasiegu co najmniej ogdlnopolskim; | osiggnigcia o  duzym

2) udziat w jury konkursu lub festiwalu teatralnego, | znaczeniu  dla  sztuk
filmowego lub z zakresu fotografii, zorganizowanych | teatralnych lub filmowych;
poza ewaluowanym podmiotem przez renomowang |25 — w  pozostatych
instytucje  artystyczng o zasiggu co najmniej | przypadkach
ogoblnopolskim;

3) drugoplanowa rola w sluchowisku lub dubbingu, lub
udziat w czytaniu lub dzialaniu performatywnym,;

4) autorski projekt lalki teatralnej;

5) aranzacja muzyki do spektaklu teatralnego, muzycznego
lub telewizyjnego;

6) opracowanie jezykowe, gwarowe lub wokalne dzieta

teatralnego lub filmowego;
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7)

inne dzieto teatralne rozpowszechnione w przestrzeni

publiczne;j

5 autorstwo publikacji z zakresu sztuk teatralnych lub filmowych

0 objetosci minimum 6 arkuszy wydawniczych

200 - w przypadku
osiagniecia wybitnego?);

100 - w przypadku

duzym
sztuk

publikacji 0
znaczeniu  dla
teatralnych lub filmowych;
20 — w  pozostatych

przypadkach

6 redakcja publikacji z zakresu sztuk teatralnych lub filmowych

100 — w przypadku
osiggniecia wybitnego?;
20 - w pozostalych

przypadkach

7 autorstwo rozdzialu o objetosci minimum 0,5 arkusza

wydawniczego w publikacji wieloautorskiej z zakresu sztuk

teatralnych lub filmowych

50 - w  przypadku
osiggniecia wybitnego?;

20 - w pozostalych

przypadkach
2. DYSCYPLINA ARTYSTYCZNA SZTUKI MUZYCZNE
GRUPA ,
, RODZAJ OSTAGNIECIA LICZBA PUNKTOW
OSIAGNIEC
1 1) autorstwo, wydanie, nagranie lub emisja utworu | 200 — w  przypadku
muzycznego lub choreografii na duza obsade | osiagniecia wybitnego®;

2)

3)

4)

S)

6)

wykonawczg (powyzej 15 wykonawcow);

prawykonanie utworu muzycznego (dyrygent, solista,
kameralista, choreograf);

wprowadzenie nagrania do obiegu publicznego
(kompozytor, dyrygent, solista, kameralista, choreograf);
pierwszoplanowa rola w spektaklu muzycznym,;
retrospektywa dorobku artystycznego na festiwalu
muzycznym, w telewizji, w radio oraz podczas wydarzen
dedykowanych tworcy;

autorstwo  zrealizowanego  projektu  instrumentu
muzycznego lub rekonstrukcja zabytkowego instrumentu

muzycznego

100 — w przypadku

osiggniecia o  duzym
znaczeniu  dla  sztuk
muzycznych;

50 - w pozostatych

przypadkach
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1) wystep w charakterze dyrygenta, solisty (z wytaczeniem | 200 — w  przypadku

partii orkiestrowych i choralnych) lub kameralisty; osiagniecia wybitnego?;

2) recital muzyczny 100 - w przypadku
osiggniecia o  duzym
znaczeniu  dla sztuk
muzycznych;

50 - w pozostatych
przypadkach

1) autorstwo, wydanie, nagranie lub emisja utworu | 200 — w przypadku

muzycznego, w tym elektronicznego i multimedialnego, | osiagnigcia wybitnego®;
lub choreografii na mniejsza obsad¢ wykonawczg (solisci | 75 — w  przypadku
lub zespoty kameralne do 15 wykonawcow); osiggnigcia o  duzym

2) drugoplanowa rola w spektaklu muzycznym; znaczeniu  dla  sztuk

3) przygotowanie przez chormistrza chéru do koncertu | muzycznych;

wokalno-instrumentalnego lub spektaklu muzycznego; 40 - w pozostalych

4) autorstwo muzyki lub rezyseria dzwigku form | przypadkach

fonograficznych, audiowizualnych lub teatralnych;

5) autorstwo libretta/scenariusza spektaklu lub opracowanie

ruchu scenicznego;

6) kierownictwo muzyczne lub rezyseria spektaklu

muzycznego

1) udzial w jury konkursu lub festiwalu muzycznego, | 50 - w  przypadku

zorganizowanych poza ewaluowanym podmiotem przez | osiggniegcia o  duzym
renomowang instytucje artystyczng o zasi¢gu co najmniej | znaczeniu  dla  sztuk
ogoblnopolskim; muzycznych;

2) pelienie  funkcji  dyrektora  albo  kierownika | 25 — w  pozostatych

artystycznego festiwalu lub konkursu muzycznego lub | przypadkach
koncertow cyklicznych;
3) prowadzenie kursu mistrzowskiego o zasiggu co najmniej
ogoblnopolskim;
4) inne rodzaje dziet muzycznych rozpowszechniane
w obiegu publicznym
autorstwo publikacji z zakresu sztuk muzycznych o objetosci | 200 — w  przypadku

minimum 6 arkuszy wydawniczych

osiagniecia wybitnego?);
100 - w przypadku

publikacji 0 duzym
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znaczeniu  dla sztuk
muzycznych;
20 - w pozostalych
przypadkach
6 redakcja publikacji z zakresu sztuk muzycznych 100 - w przypadku
osiagniecia wybitnego?;
20 - w pozostalych
przypadkach
7 autorstwo rozdzialu o objetosci minimum 0,5 arkusza |50 - w  przypadku
wydawniczego w publikacji wieloautorskiej z zakresu sztuk | osiagnigcia wybitnego®;
muzycznych 20 — w pozostalych
przypadkach
3. DYSCYPLINA SZTUKI PLASTYCZNE I KONSERWACIJA DZIEL SZTUKI
GRUPA ’
, RODZAJ OSIAGNIECIA LICZBA PUNKTOW
OSIAGNIEC
1 indywidualna autorska wystawa, w tym retrospektywa dorobku | 200 — w  przypadku
artystycznego'), prezentujaca dziela plastyczne, zorganizowana | osiggniecia wybitnego?);
w renomowanym osrodku artystycznym albo w renomowanej | 100 — w  przypadku
instytucji kultury osiggnigcia o  duzym
znaczeniu dla sztuk
plastycznych;
50 - w pozostatych
przypadkach
2 1) autorstwo dzieta plastycznego lub projektu artystycznego, | 200 — w  przypadku
w tym realizacji multimedialnej, performatywnej, | osiagnigcia wybitnego®;
audiowizualnej, rzezbiarskiej, konserwatorskiej Iub | 100 — w przypadku
interdyscyplinarnej, cyklu prac plastycznych lub | osiaggnigcia o  duzym
fotograficznych lub kolekeji projektowej, | znaczeniu  dla  sztuk
rozpowszechnionych w czasie znaczgcego wydarzenia | plastycznych lub
artystycznego; konserwacji dziet sztuki;
2) autorstwo dziela plastycznego z zakresu fotografii, | 50 — w  pozostatych
malarstwa, rzezby, grafiki, scenografii, opracowania | przypadkach
plastycznego filmu lub postprodukcji obrazu filmowego;
3) autorstwo dzieta plastycznego =z zakresu sztuk

projektowych, w tym wzornictwa przemystowego,
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architektury  wnetrz, architektury krajobrazu lub

projektowania kostiumow;

4) autorstwo znaczacej realizacji konserwatorskiej, w tym w
zakresie konserwacji zabytkbw wraz z projektem
1 dokumentacja

1) udziat w wystawie zbiorowej zorganizowanej przez | 200 — w  przypadku
renomowang galerie, muzeum, o$rodek artystyczny lub | osiagnigcia wybitnego®;
instytucje kultury; 75 — w  przypadku

2) indywidualna autorska wystawa prezentujgca dzieta | osiggnigcia o  duzym
plastyczne, w tym fotograficzne, zorganizowana | znaczeniu dla sztuk
w galerii prowadzonej przez ewaluowany podmiot; plastycznych;

3) autorstwo dziela plastycznego rozpowszechnionego |40 — w  pozostatych
w obiegu galeryjnym przypadkach

1) wudziat w jury konkursu lub festiwalu plastycznego, | 200 — w  przypadku
w tym fotograficznego, zorganizowanych przez | osiagnigcia wybitnego®;
renomowany osrodek artystyczny lub renomowang | 50 - w  przypadku
instytucje kultury o zasiegu co najmniej ogolnopolskim; | osiggniecia o  duzym

2) pelienie funkcji kuratora wystawy, projektow | znaczeniu dla sztuk
artystycznych lub wydarzenia z zakresu sztuk | plastycznych;
plastycznych, w tym fotograficznych; 25 — w pozostalych

3) inne rodzaje dziet plastycznych prezentowane w obiegu | przypadkach
publicznym

autorstwo publikacji z zakresu sztuk plastycznych lub | 200 — w  przypadku

konserwacji dziet sztuki o objg¢tosci minimum 6 arkuszy

wydawniczych

osiggniecia wybitnego?);

100 — w przypadku

osiggniecia o  duzym
znaczeniu dla sztuk
plastycznych lub

konserwacji dziet sztuki,
20 - w pozostalych

przypadkach

redakcja publikacji

z zakresu sztuk plastycznych lub

konserwacji dziet sztuki

100 - w przypadku
osiggnigcia wybitnego?;
20 — w  pozostatych

przypadkach
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autorstwo rozdziatu w publikacji wieloautorskiej z zakresu
sztuk plastycznych lub konserwacji dziet sztuki o objetosci

minimum 0,5 arkusza wydawniczego

50 - w  przypadku
osiagniecia wybitnego?;
20 - w pozostalych
przypadkach
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Zalacznik nr 2

ALGORYTM POROWNANIA OCEN PRZYZNANYCH EWALUOWANEMU PODMIOTOWI
PROWADZACEMU DZIALALNOSC NAUKOWA W RAMACH DANEJ DYSCYPLINY
NAUKOWEJ ALBO ARTYSTYCZNEJ ZA SPELNIENIE PODSTAWOWYCH KRYTERIOW
EWALUACJI Z WARTOSCIAMI REFERENCYJNYMI OKRESLONYMI DLA TYCH
KRYTERIOW

1. Ustala si¢ metod¢ porownan parami wykorzystujacag wazong relacje przewyzszania, zgodnie z ktorg
podstawe do okreslenia kategorii naukowej proponowanej dla dziatalnosci naukowej ewaluowanego
podmiotu w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej stanowig:

1) oceny w zakresie podstawowych kryteriow;

2) wartosci referencyjne w zakresie podstawowych kryteriow ustalone przez Komisje i zatwierdzone przez
ministra dla kategorii naukowych A, B+ 1 B.

2. W wyniku poréwnania przyznanych ewaluowanemu podmiotowi ocen, o ktérych mowa w § 21,

§ 22 ust. 9, § 23 ust. 11 1 § 32 ust. 1, z warto$ciami referencyjnymi dla kategorii naukowych A, B+ 1 B,

w danej dyscyplinie naukowej albo artystycznej w zakresie poszczegélnych podstawowych kryteridéw punkty

$3 przyznawane w nastgpujacy sposob:

1) do porownania stosuje si¢ prog petnego przewyzszania G ustalony przez Komisj¢ jako odpowiedni
procent nizszej z ocen (przyznanej ewaluowanemu podmiotowi albo warto$ci referencyjnej) w zakresie
i-tego podstawowego kryterium ewaluacji;

2) jezeli roznica miedzy warto$cig oceny przyznanej ewaluowanemu podmiotowi a wartoscig referencyjng
w zakresie i-tego podstawowego kryterium ewaluacji:

a) przekracza prog pelnego przewyzszania G, to wynik punktowy ich pordwnania P; dla wyzszej

z tych warto$ci wynosi +1 punkt, a wynik punktowy ich poréwnania P; dla nizszej z tych wartosci

wynosi -1 punkt,

b) jest mniejsza od progu pelnego przewyzszania, to wynik punktowy ich poréwnania P; jest:

— dodatni — dla ewaluowanego podmiotu, ktérego dziatalno$¢ naukowa w ramach danej
dyscypliny naukowej albo artystycznej w zakresie i-tego podstawowego kryterium ewaluacji
zostala oceniona wyzej,

— ujemny — dla ewaluowanego podmiotu, ktérego dziatalnos¢ naukowa w ramach danej
dyscypliny naukowej albo artystycznej w zakresie i-tego podstawowego kryterium ewaluacji
zostata oceniona nizej

—1 jest obliczany jako stosunek dodatniej rdznicy obu ocen (przyznanej ewaluowanemu

podmiotowi 1 wartosci referencyjnej) AO do progu pelnego przewyzszania G, zgodnie z tabelg

nrl.
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Tabelanr1

Zatozenia i symbole:

O; (X) — ocena dziatalno$ci naukowej ewaluowanego podmiotu w ramach danej dyscypliny naukowe;j albo
artystycznej (X) w zakresie i-tego podstawowego kryterium ewaluacji;

Oi (R) — warto$¢ referencyjna w zakresie i-tego podstawowego kryterium ewaluacji (R);

Pi (X,R) — wynik poréwnania oceny dziatalno$ci naukowej ewaluowanego podmiotu w ramach danej
dyscypliny naukowej albo artystycznej (X) z warto$cig referencyjng (R) w ramach i-tego podstawowego

kryterium ewaluacji (z doktadnoscia do dwoch miejsc po przecinku)

Mozliwe przypadki Pi (X,R) Pi (X,R)
(zgodnie z pkt 2) 0i (X) > 0i(R) 0i (X)<0i (R)
AO =05 (X) - 0i (R) AO =0; (R) - Oi (X)
AO>G 1 -1
G>AO AO/G -AO /G

3. Catkowity wynik punktowy V(X,R) poréwnania oceny dziatalno$ci naukowej ewaluowanego
podmiotu w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej (X) z warto$ciami referencyjnymi (R) jest
wazong suma wynikow poréwnan w zakresie poszczegolnych podstawowych kryteridw, z uwzglednieniem
wag dla tych kryteriow zdefiniowanych odrebnie dla kazdej dyscypliny naukowej albo artystycznej, i ustala
si¢ go, z doktadnoscig do dwdch miejsc po przecinku, wedlug nastgpujacego wzoru:

V(X,R)=WI x P1 (X,R) + W2 x P2 (X,R) + W3 x P3 (X,R)

— gdzie:

V(X,R) — oznacza catkowity wynik punktowy poréwnania oceny dziatalnosci naukowej ewaluowanego
podmiotu w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej (X) z wartoSciami
referencyjnymi (R);

P1(X,R) = P3(X,R) — oznaczaja wyniki punktowe poréwnania oceny dzialalno$ci naukowej
ewaluowanego podmiotu w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej (X)
z wartosciami referencyjnymi (R) w zakresie poszczegolnych podstawowych kryteriow, zgodnie
z ust. 2;

W1 + W3 — oznaczaja wagi przypisane poszczegdlnym podstawowym kryteriom, zgodnie z tabelg nr 2.

Tabela nr 2

Podstawowe kryterium ewaluacji Waga podstawowego

kryterium ewaluacji

Dyscypliny naukowe nalezace do dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych i dziedziny

nauk teologicznych

1. Poziom naukowy prowadzonej dziatalnos$ci 70

2. Efekty finansowe badan naukowych lub prac rozwojowych 10
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3. Wptyw dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki |20

Dyscypliny naukowe nalezace do dziedziny nauk $cistych i przyrodniczych oraz dziedziny nauk medycznych

1 nauk o zdrowiu

1. Poziom naukowy prowadzonej dziatalnosci 60
2. Efekty finansowe badan naukowych lub prac rozwojowych 20
3. Wplyw dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki |20

Dyscypliny naukowe nalezace do dziedziny nauk inzynieryjnych i technicznych oraz dziedziny nauk

rolniczych
1. Poziom naukowy prowadzonej dziatalnosci 50
2. Efekty finansowe badan naukowych lub prac rozwojowych 35
3. Wplyw dziatalno$ci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki |15
Dyscypliny artystyczne
1. Poziom artystyczny prowadzonej dziatalno$ci 80
2. Wplyw dziatalno$ci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki |20




